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ANNA NIEPYTALSKA-OSIECKA: SOCJOLEKT POLSKICH ALPINISTOW. ANA-
LIZA LEKSYKALNO-SEMANTYCZNA SEOWNICTWA, Libron, Krakow 2014, ss. 286.

Polska literatura socjolingwistyczna wzbogacona zostala o cenng monografi¢ Anny
Niepytalskiej-Osieckiej pt. Socjolekt polskich alpinistow. Analiza leksykalno-seman-
tyczna stownictwa, bedaca pierwszym catosciowym opracowaniem stlownictwa funk-
cjonujacego wsrod polskich alpinistdéw. Samo pojecie alpinizmu moze mie¢ w jezyku
polskim wezszy lub szerszy zakres znaczeniowy. W sensie najbardziej dostownym jest
to wspinaczka gorska uprawiana w Alpach. W potocznym znaczeniu — jest to kazda
wspinaczka gorska, majaca miejsce nie tylko w samych Alpach. W najszerszym zna-
czeniu alpinizm uznawany jest za dziedzing sportu, obejmujaca w zasadzie kazdy rodzaj
wspinaczki wymagajacy pewnego przygotowania specjalistycznego: wspinaczke wy-
sokogorska, wspinaczke sportowsa, alpinizm jaskiniowy, narciarstwo wysokogorskie.
Takze taternictwo, chociaz zwigzane z masywem Tatr, mialo pierwotnie uniwersalny
charakter, ale obecnie w tym najszerszym znaczeniu zostalo zdominowane przez nazwe
alpinizm. Jak pokazuja badania, termin alpinizm jest takze powszechnie zrozumiaty
w innych jezykach, ale najczesciej jednak zwigzany tylko z samymi Alpami, a wspi-
naczka gorska opisywana jest ogdlnym okresleniem, thumaczonym jako chodzenie po
gorach. Anna Niepytalska-Osiecka w swojej pracy nie ogranicza terminu a/pinizmu tyl-
ko do wspinaczki wysokogorskiej, lecz rozumie go szeroko, jako zespot dyscyplin obej-
mujacy wszelkg dziatalno$¢ wspinaczkowa w gérach wysokich (taternictwo, himalaizm
itp.) oraz w terenie jaskiniowym i skalnym, przy uzyciu specjalistycznego sprzetu. Sro-
dowisko alpinistow przedstawione w pracy obejmuje zatem trzy grupy osob: wspi-
najacych si¢ w terenie wysokogorskim, eksplorujacych jaskinie, czyli tzw. grototazow,
oraz wspinaczy skalnych.

Autorka, omawiajac histori¢ polskiego alpinizmu i jego socjolektu, wyrdznita kilka
etapow rozwoju tego srodowiska i sposobu komunikacji jego cztonkow. Poczatki tater-
nictwa, a takze ksztattowanie si¢ srodowiska i jego stownictwa przypadaja na przetom
XIX 1 XX wieku. Pierwszymi taternikami byli zwykle ludzie zwigzani z nauka 1 literaci.
Swoje wspomnienia z wypraw wraz z nazwami taternickimi zamieszczali gtéwnie
w czasopismie ,, Taternik”. Jak pisze Anna Niepytalska-Osiecka, w pierwszym etapie
rozwoju socjolektu alpinistycznego nazwy potrzebne do okreslania realiow wspinania
si¢ przejmowane byly z gwary podhalanskiej, np. krzesanica, koliba, stownictwa geo-
logicznego i geograficznego, np. zerwa, a takze z j¢zyka niemieckiego, np. alpensztok.
Wigkszo$¢ stownictwa z pierwszego okresu taternictwa pozostato w jezyku alpinistow
do czaséw wspotczesnych. Jednak jak pokazuja badania autorki, jednostki te uzywane
sg gldwnie przez starsze pokolenia wspinaczy, a mtodsi alpinisci znajg juz tylko bier-
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nie t¢ warstwe stownictwa. Kolejny etap rozwoju srodowiska alpinistycznego i jego so-
cjolektu przypada na lata 50. 1 60. XX wieku. Wérdd polskich wspinaczy nastepuje za-
interesowanie §wiatowym himalaizmem oraz pojawia si¢ coraz wigcej okreslen alpi-
nistycznych, np. atak szczytowy, porgczowka, wysokogorca. Autorka zauwaza, ze na
pras¢ alpinistyczng w tym okresie wptyw miat takze jezyk realnego socjalizmu, co
przejawiato si¢ m.in. w artykulach o alpinizmie radzieckim, ludowym taternictwie ja-
ko prawdziwie socjalistycznym sporcie oraz alpiniadach organizowanych w ZSRR.
Lata 70. 1 80. to okres dynamicznego rozwoju polskiego alpinizmu, licznych ekspedy-
cji wysokogorskich oraz sukceséw odnoszonych przez polskich alpinistow podczas
wypraw himalajskich. Prasa alpinistyczna z tego okresu zawiera liczne teksty opisujace
wyprawy obfitujace w stownictwo charakterystyczne dla tego srodowiska, m.in. klimek,
nogi stonia, taborisko. Wedtug Anny Niepytalskiej-Osieckiej jest to etap pelnego
uksztaltowania si¢ socjolektu alpinistycznego. Od lat 90. XX wieku trwa najnowszy
okres rozwoju §rodowiska i socjolektu alpinistycznego. Duzg popularno$cia cieszy si¢
gtéwnie wspinaczka skalna, co wplywa szczegodlnie na rozwdj stownictwa tej grupy.
Wsrdod najnowszych jednostek leksykalnych socjolektu alpinistycznego autorka do-
strzega charakterystyczng tendencj¢ do tworzenia nowych nazw z zapozyczen z jezyka
angielskiego, np. fleszowac, free solo, przebulderowac.

Materiat leksykalny zebrany i opisany w pracy Socjolekt polskich alpinistow. Analiza
leksykalno-semantyczna stownictwa dotyczy ponadstuletniego okresu i pochodzi z r6z-
nego typu zrodet, m.in. prasy taternickiej, literatury wysokogorskiej i przewodnikow.
W gromadzeniu najnowszego stownictwa pomocne byly strony internetowe klubow
gorskich, forow alpinistycznych oraz sklepdéw ze sprzetem wspinaczkowym. Warto
podkresli¢ jeszcze jedng bardzo wazna metode gromadzenia danych, jakg wykorzystata
autorka — obserwacja uczestniczaca i zbieranie tekstow moéwionych podczas wypraw
wspinaczkowych.

Praca sktada si¢ z dwoch czesci. Cze$¢ I (s. 1-163) jest analizg formalno-seman-
tyczna poszczegdlnych typdw stownictwa alpinistycznego. Czgs¢ 11 (s. 167-286) sta-
nowi stownik leksyki alpinistyczne;j.

W czescei pierwszej jest 12 rozdziatow, z ktérych cztery pierwsze (s. 1-45) maja cha-
rakter wprowadzajacy na temat problematyki i celow opracowania, dotychczasowych
badan nad socjalnymi wariantami polszczyzny, historii i etapow rozwoju alpinizmu
w Polsce oraz charakterystyki podstawy materialowej. W polskich badaniach typologii
odmian jezykowych napotykamy na rézne sposoby ujecia tego zagadnienia oraz pew-
ne rozbieznos$ci metodologiczne 1 merytoryczne. Autorka jako podstawg teoretyczng
w tej pracy przyjeta ujecia Aleksandra Wilkonia i Stanistawa Grabiasa. Za tymi uczo-
nymi pojecie socjolektu rozumie jako odmiane jezykowa zwigzang z istnieniem trwate;j
grupy spotecznej, potaczonej jakims rodzajem wigzi. O istnieniu socjolektu (w tym wy-
padku alpinistycznego) decydujg nastepujace czynniki: istnienie srodowiska powigza-
nego silnymi wigziami wewnatrzgrupowymi (pasja wspinania), stabilnos¢ grupy (oso-
by wyksztatcone, ewentualnie studiujgce lub uczace si¢), poczucie odrgbnosci grupy
(duma z przynaleznos$ci do alpinistow), ciggtos¢ tradycji (tradycja taternicka), czgsto-
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tliwos$¢ kontaktow cztonkéw Srodowiska wykraczajacych poza sfer¢ zawodowa (kon-
takty towarzyskie).

Socjalna odmiana polszczyzny sktada si¢ z dwoch zasadniczych warstw stownictwa:
utozsamiajgcej (majacej to samo znaczenie co w jezyku ogdlnym) i wyrdzniajacej
(majacej inne znaczenie niz w jezyku ogdélnym). Analizie formalno-semantycznej zo-
stata poddana warstwa wyr6zniajaca stownictwa socjolektu alpinistycznego. Warstwa
utozsamiajgca nie zostata wlaczona do opisu. Anna Niepytalska-Osiecka wyroznia
w socjolekcie alpinistycznym dwie zasadnicze grupy slownictwa: 1) utworzone w sa-
mym $rodowisku alpinistow (neologizmy stowotworcze, frazeologia), nazwane w pra-
cy leksyka wiasng, 2) zaczerpnigte z innych socjolektow, gwar, odmian polszczyzny
(zapozyczenia wewngtrzne, neosemantyzmy, gtdéwnie z jezyka ogolnego) 1 jezykow
obcych (zapozyczenia zewngtrzne), nazwane leksyka pozyczong. Zrdéznicowanie
warstw leksykalnych socjolektu alpinistycznego zwigzane z wewngtrznym podziatem
srodowiska (wspinaczka wysokogorska, skatkowa i jaskiniowa) autorka przedstawita
w piatym rozdziale (s. 47-59). Neologizmy, frazeologia, neosemantyzmy oraz za-
pozyczenia zostaty szczegélowo omdwione w czterech kolejnych rozdziatach (s. 61—
—126). Zjawiskom polisemii, homonimii oraz synonimii w socjolekcie polskich alpi-
nistow poswiecony jest rozdziat dziesiaty (s. 127-141). W rozdziale jedenastym auto-
rka omawia ekspresywnos¢ elementow socjolektu alpinistycznego (s. 143—148).

Sposréd zebranych ponad 700 jednostek leksykalnych wystepujacych w socjolekcie
alpinistycznym najliczniejszg grupe stanowig neologizmy stowotworcze. Formacje zo-
statly utworzone na bazie rodzimych morfemow lub zaadaptowanych zapozyczen ob-
cych. Alpinistyczne neologizmy autorka dzieli na dwie grupy: 1) derywaty utworzone
od jednej podstawy stowotwdrczej, 2) derywaty utworzone od dwoch podstaw stowo-
tworczych. Przy kazdym derywacie podana jest podstawa stowotworcza. W pierwszej
grupie wyrdznia neologizmy bedace wynikiem derywacji sufiksalnej, np. dziabka, gra-
niowka, zawalisko, prefiksalnej, np. miniprzewieszka, przymagnejzowac, reporeczo-
waé, paradygmatycznej, np. bulowaé, reporecz, wspin, ujemnej, np. dziaba, stan, trek,
i uniwerbizacji, np. klasyk, pylowka, topo. W drugiej grupie neologizméw sg omowio-
ne ztozenia, np. lodospad, skaloplan, 1 zrosty, np. hakmen, stoprolka. Neologizmy
stowotworcze sg stosunkowo nowe. Wigkszo$¢ z nich zostata utworzona w drugiej
polowie ubieglego wieku. Zdecydowana wigkszo$¢ neologizmoéw to stownictwo nie-
oficjalne, nacechowane ekspresywnie i stylistycznie. Cze¢$§¢ nowych form nalezy do
stownictwa oficjalnego, petnig funkcj¢ nominatywng. Utworzone struktury powstaly
w zgodzie z regutami polskiego systemu slowotwodrczego. Duzy udziat neologizmow
oraz ich poprawno$¢ tworzenia w socjolekcie alpinistycznym sa, zdaniem Anny
Niepytalskiej-Osieckiej, rezultatem duzej kreatywnosci i $wiadomosci jezykowej tego
srodowiska.

Druga znaczaca grupe jednostek leksykalnych, jaka wyodrebnita autorka opracowa-
nia, s neosemantyzmy, czyli wyrazy z jezyka ogdlnego wystepujace w srodowisku al-
pinistdw w nowym znaczeniu. Zmiany znaczeniowe, jakie zaszly po przeniesieniu tych
jednostek z polszczyzny ogdlnej do socjolektu, sa wynikiem roznych zabiegéw, m.in.
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podobienstwa i stycznos$ci znaczen, zawegzenia znaczenia, wykorzystania podobienstwa
brzmieniowego. Jak wynika z opracowania, w socjolekcie alpinistycznym najliczniej
wystepuja neosemantyzmy, ktore powstaty w wyniku podobienistwa znaczen, np. sza-
ble ‘dtugie haki stosowane w terenie $niezno-lodowym’, tramwaj ‘zesp6t wspinaczko-
wy potaczony linami’.

W zbiorze frazeologizméw autorka zwraca uwage na charakterystyczne jednostki
implikujgce warto$ciowanie, np. dziecko pazdzierza ‘wspinacz, ktory trenuje na sztucz-
nej $ciance wspinaczkowej i nie bywa w skatach’ oraz neutralne okreslenia terminolo-
giczne, np. wspinaczka mikstowa ‘wspinaczka polegajaca na pokonywaniu drog, ktore
wymagajg stosowania miejscami technik skalnych, a w innych miejscach lodowych’.

Dosy¢ liczng grupe w socjolekcie alpinistycznym stanowig takze zapozyczenia z in-
nych socjolektow, gwar i odmian polszczyzny. Nie jest to jednorodna grupa pod wzgle-
dem chronologicznym i funkcjonalnym. Jednostki zapozyczone z gwary podhalanskie;j,
ze stownictwa budowalnego, geograficznego i geologicznego stanowig najstarszg war-
stwe socjolektu. W wigkszosci jest to stownictwo oficjalne, pelnigce funkcje nomina-
tywna. Jednostki zapozyczone z socjolektu miodziezowego, stownictwa sportowego
oraz polszczyzny potocznej zostaly przyswojone w drugiej potowie XX wieku.

Za osobliwe zjawisko Anna Niepytalska-Osiecka uwaza fakt, ze zapozyczenia z je¢-
zykow obcych stanowig najmniej liczng grupe stownictwa, pomimo tego, ze srodowi-
sko ma czg¢ste kontakty z alpinistami zagranicznymi. Autorka podkresla jednak, ze wie-
le zapozyczen obcych, ktore weszly do socjolektu, zadomowity si¢ na tyle, ze staty si¢
podstawami stowotworczymi dla licznych derywatdéw. Zapozyczenia obce trafiaty do
socjolektu alpinistycznego na roznych etapach jego rozwoju.

Czes$¢ druga ksigzki zawiera starannie opracowany stownik leksyki alpinistyczne;.
Stownictwo zostato ujete w trzech gtéwnych grupach: 1) alpinistyczne leksemy, 2) alpi-
nistyczne jednostki nieciagle, 3) wyrazy 1 wyrazenia wymagajace okreslonej reakcji od-
biorcy, czyli komendy wspinaczkowe. Alpinistyczne jednostki nieciggte zostaly po-
dzielone na zestawienia terminologiczne, swoiste frazeologizmy oraz sentencje. Hasla
stownikowe zawieraja informacje m.in. o wariantach pisowni danego wyrazu, wymo-
wie 1 etymologii. Definicje artykutow hastowych autorka konstruuje w taki sposéb, aby
wyrazy srodowiskowe byly objasniane za pomocg wyrazoéw z jezyka ogolnego. W przy-
padku, gdy nie mozna unikna¢ wyrazéw srodowiskowych, w obrebie definicji stosuje
odsytacze. Artykuty hastowe ilustrowane sg licznymi cytatami. Warto zwrdci¢ uwage
na system kwalifikatorow, ktory autorka opracowata i zastosowata w hastach stowni-
kowych. Kwalifikatory dostarczaja informacji na temat zréznicowania stownictwa
funkcjonujacego w réznych grupach alpinistow oraz pochodzacego z innych socjolek-
tow 1 odmian polszczyzny. Czytelnik znajduje takze informacje o zréznicowaniu eks-
presywnym i stylistycznym jednostek leksykalnych.

Opracowanie zawiera bibliografi¢ tekstow zrodlowych oraz opracowan i stownikow.
Do pracy dolaczone jest takze krotkie streszczenie w jezyku angielskim.

Autorka za cel omawianego opracowania przyjeta opisanie wszystkich warstw, grup
i form stownictwa w §rodowisku polskich alpinistow. Trzeba przyznaé, ze sprostata te-
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mu zadaniu bardzo dobrze, dokonujac gruntownej analizy poszczeg6lnych warstw so-
cjolektu alpinistycznego: neologizméw stowotworczych, srodowiskowej frazeologii,
neosemantyzmoOw oraz relacji semantycznych wystepujacych pomiedzy alpinistyczny-
mi leksemami. Recenzowana praca zostala wykonana rzetelnie pod wzgledem filolo-
gicznym oraz redakcyjnym. Za jeden z gtéwnych walorow opracowania Anny Nie-
pytalskiej-Osieckiej uwazam obserwacje zywego jezyka alpinistow i zgromadzenie
tekstow moéwionych podczas wypraw wspinaczkowych, co w przypadku opracowania
socjolektu ma istotne znaczenie.

Helena Grochola-Szczepanek
Instytut Jezyka Polskiego PAN, Krakow



Socjolingwistyka jest rocznikiem po$§wigconym problematyce z pogranicza jezykoznaw-
stwa i innych dyscyplin humanistycznych, przede wszystkim socjologii, antropologii kul-
tury, literaturoznawstwa i politologii. W tematyce pisma miesci si¢ szerokie spektrum za-
gadnien interdyscyplinarnych: m.in.: rozwo6j jezyka z perspektywy spotecznej, kulturowe;j
i politycznej, miejsce socjolingwistyki i socjologii jezyka posrod innych dyscyplin, dyskurs
jako praktyka jezykowa i spoteczna, metodologia badan socjolingwistycznych, sytuacja
i status jezykow, mniejszosci narodowych i etnicznych, polityka jezykowa, wielojezycz-
nos$¢, socjolekty, idiolekty, jezyk miasta i wsi, rejestry i style jezyka oraz literatury. Na
famach czasopisma drukowane sg takze recenzje i sprawozdania.

Szczegdtowe informacje dostgpne sg online:
www.socjolingwistyka.ijp-pan.krakow.pl
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