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WSPOLCZESNA SYTUACJA SOCJOLINGWISTYCZNA
NA GRODZIENSZCZYZNIE
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STRESZCZENIE

Artykut przedstawia wspolczesng sytuacje socjolingwistyczng na Grodzienszczyznie z uwzglgdnieniem
specyfiki regionu i ukazaniem podstawowych jej elementow. Temat zostat podjety przez autorke w zwiazku
z tym, ze prace badaczy biatoruskich dotyczace sytuacji socjolingwistycznej na Bialorusi uwzgledniaja
przewaznie wylacznie opcj¢ jezyk rosyjski/biatoruski i rzadko kiedy dotycza Grodzienszczyzny, zas po-
$wiecone temu regionowi prace badaczy polskich koncentruja uwage przede wszystkim na sytuacji jezyka
polskiego. Autorka artykutu przedstawia najwazniejsze spoteczne elementy sytuacji jezykowej w badanym
regionie oraz sfery uzycia podstawowych jezykow komunikacyjnych, uwzgledniajac powigzanie faktow je-
zykowych i spotecznych. Przedstawione w artykule materiaty sa wynikiem badan opartych na: najnowszych
danych statystycznych Narodowego Komitetu Statystyki Biatorusi z ostatniego spisu ludnos$ci, obserwacji
biernej i uczestniczacej, wywiadach, w tym biograficznych, z przedstawicielami réznych grup spotecznych,
danych o dziatalnosci organizacji spolecznych, a takze faktach znanych z autopsji.

W latach 2010-2013 prowadzitam w obwodzie grodzienskim Republiki Biatorus ba-
dania, ktorych wyniki przedstawilam w rozprawie doktorskiej Jezyk polski na
Grodzienszczy?nie (Konczewska 2014d)! napisanej pod kierunkiem prof. dra hab.
Leszka Bednarczuka. W pracy nie wykorzystatam w catosci zebranego materiatu do-
tyczacego funkcjonowania na Grodzienszczyznie innych jezykow, poniewaz gldownym
celem byto ukazanie sytuacji jezyka polskiego w okreslonym subregionie. Te dane, ja-
ko wazne dla zrozumienia aktualnej sytuacji socjolingwistycznej terenu, zamieszczam
w niniejszym artykule.

! Ukazalam w niej migdzy innymi aktualny stan badan nad polszczyzna pétnocnokresowa na Bialorusi
i konkretnie nad polszczyzng grodzienska, wskazatam na podstawie wlasnych badan poszczegdlne sfery
uzycia jezyka polskiego, zestawitam zebrany material jezykowy, poswigcitam uwagg polszczyznie gro-
dzienskiej w utworach literackich i wydaniach regionalnych. Praca zostala wzbogacona o mapy, wykresy
i tabele, a takze wybor zebranego materiatu i zdjgcia. Rozprawa, ktora zamierzam opublikowac, jest archi-
wizowana w Bibliotece Glownej UP im. KEN w Krakowie.
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Grodzienszczyzna jest wielonarodowym 1 wielojezycznym regionem Biatorusi.
Zamieszkuja ja przedstawiciele 91 narodowos$ci?, w tym najwigksza na Bialorusi licz-
ba os6b deklarujacych polskie (230 810 osob) 1 litewskie (2153 osoby) pochodzenie.
W zwiazku z tym nawet w nielicznych pracach, przewaznie biatoruskich i rosyjskich
badaczy, poswieconych sytuacji socjolingwistycznej na Biatorusi (Kypaycki 1982:
18-49; Kontomkesuu 1994: 213-221; Jlykamanen 1997; Kpwicun, MenbHUKOBA,
Bemrroptr 1999; KopsikoB 2002; MeukoBckast 2003: 21-46; Lpixyn 2006: 55-61;
Kamura 2010, Xenrmens, Kutrens 2011: 62-78), Grodzienszczyzna jest wyodrgbnia-
na jako subregion (KopsixoB 2002: 6). Nalezy zwroci¢ uwage, ze wspomniane prace
uwzgledniaja funkcjonowanie na terenie Biatorusi przede wszystkim jezykow rosyj-
skiego i biatoruskiego®, Grodzienszczyznie przy tym po$wigcono uwage zaledwie
w kilku opracowaniach (Bymueix 1983, Uyxanosa 2011: 368-372). Polscy badacze*
w wigkszym stopniu interesujg si¢ tym regionem, ale z kolei przewaznie sytuacja jezy-
ka polskiego. Nie bez znaczenia jest takze fakt, ze znaczna cze$¢ opublikowanych dotad
prac nie operuje aktualnymi danymi statystycznymi. Dlatego przedmiotem artykutu
chciatabym uczyni¢ wspodtczesng sytuacje socjolingwistyczng na Grodzienszczyznie
z uwzglednieniem specyfiki regionu i ukazaniem podstawowych jej elementow. W tym
celu zamierzam przedstawi¢ najwazniejsze spoleczne elementy sytuacji jezykowe;j
w badanym regionie oraz sfery uzycia podstawowych jezykéw komunikacyjnych,
uwzgledniajac powigzanie faktow jezykowych i spotecznych. Przedstawione w artyku-
le materiaty sg wynikiem badan opartych na: najnowszych danych statystycznych
Narodowego Komitetu Statystyki Biatorusi z ostatniego spisu ludnos$ci, obserwacji
biernej i uczestniczacej, wywiadach, w tym biograficznych, z przedstawicielami
roznych grup spotecznych i narodowosciowych, danych o dziatalno$ci organizacji
spotecznych, a takze faktach znanych mi z autopsji.

Obwdd grodzienski jest najmniejszy z szeSciu obwodow Biatorusi, zajmuje po-
wierzchni¢ 25 127 kilometrow kwadratowych. W swoim ostatecznym ksztalcie zostat

2 7rodtem wszystkich danych statystycznych w artykule poza szkolnictwem sa biuletyny Narodowego
Komitetu Statystyki Bialorusi z ostatniego spisu ludnosci Biatorusi w 2009 r., http://belstat.gov.by
[03.04.2015].

3 W 2014 r. w Minsku ukazata sie praca doktorska (xanoudamckas) wyktadowczyni Instytutu
Bezpieczenstwa Narodowego Republiki Biatoru§ (I'VO «Hucmumym uayuonanenou 6Oezonachocmu
Pecnybonuxu Berapycoy Komumema 2ocyoapcmeennoti 6ezonacnocmu Pecnybnuxu Benapyce) Maryny
Ratkiewicz (Pamxesuuy Mapuna Anexcanoposna) napisana pod kierunkiem profesora Alaksandra Luka-
szanca (Jlykawarney Anexcandp Anexcanoposuu) na temat jezyka polskiego na Biatorusi w XX wieku
w aspekcie socjolingwistycznym (tytut oryginatu: [Torsckuii sizeik na Benapycu ¢ XX sexe (1920—-1990-e 22.):
coyuonuHesucmuyeckuti acnekm), ktora jest oparta na danych statystycznych i faktach historycznych.

4 Badania nad jezykiem biatoruskich Polakéw prowadzi kilka polskich osrodkéw akademickich: przede
wszystkim zesp6t Instytutu Slawistyki PAN w Warszawie do niedawna pod kierownictwem Irydy Grek-
-Pabisowej, Uniwersytet Warszawski, Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy, Uniwersytet
Pedagogiczny im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie, Uni-
wersytet Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie, a takze litewskich: Uniwersytet Wilenski, Wilenski Uniwer-
sytet Pedagogiczny. Szczegotowo te badania, ich zakres i problematyke, jak rowniez prace konkretnych na-
ukowcow omowitam w swojej rozprawie doktorskiej.
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uformowany w roku 1954 w wyniku przytaczenia do niego czg¢sci skasowanych obwo-
doéw motodecznianskiego i baranowickiego. Na przestrzeni wiekéw granice obwodu
przesuwaly si¢. Najpierw te terytoria zamieszkiwaty plemiona Battow (Jacwingowie,
Litwini) i Stowian (Dregowicze, Krywicze, Wolynianie, Drewlanie, Mazowszanie). Od
XII wieku do pierwszej potowy XIV utworzono tu ksigstwa ruskie: Grodzienskie,
Nowogrodzkie 1 Wotkowyskie. Potem ziemie te wchodzity w sktad Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego, a nastepnie Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Po rozbiorach I Rzeczy-
pospolitej, ostatecznie po roku 1795, nalezaly one do Imperium Rosyjskiego, w ktore-
go granicach w roku 1801 zostala utworzona gubernia grodzienska. Na mocy traktatu
ryskiego w roku 1921 gubernia weszta w sktad Il Rzeczypospolitej. 17 wrzesnia 1939
roku jej ziemie wschodnie, w tym dzisiejszej Grodzienszczyzny, zostaly zaanektowane
przez Zwiazek Radziecki (pakt Ribbentrop—Mototow z 23 sierpnia 1939 roku) i wlaczo-
ne w sktad Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej, w obrebie nowo utwo-
rzonego obwodu biatostockiego. Podczas drugiej wojny $wiatowe] czg$¢ terytorium
dzisiejszego obwodu grodzienskiego wchodzita w sktad Rzeszy Niemieckiej, a czg$¢
— Reichkommissariatu Ostland. Po wkroczeniu oddzialow radzieckich z czgsci obwo-
dow biatostockiego, baranowickiego i brzeskiego 20 wrzesnia 1944 roku zostat utwo-
rzony obwod grodzienski z centrum administracyjnym w Grodnie. W roku 1946 na
mocy umowy konferencji jattanskiej czg$¢ przygranicznego terytorium owczesnego
obwodu grodzienskiego zostata przekazana Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;.
Dzieje historyczne zawazyly na sktadzie narodowoséciowym wspotczesnego obwodu
grodzienskiego, ktory znaczgco si¢ r6zni od pozostatych obwodéw Biatorusi.

Tabela 1. Sktad narodowosciowy poszczegoélnych obwodow Bialorusi®

na;)(l));;(/)(;)j(/)éé Bialorusini Rosjanie Polacy Ukraincy

a b a b a b a b
brzeski 1233377 | 88,02 89685 6,4 17539 1,25 | 40046 2,86
grodzienski 715249 | 66,70 87451 8,2 230810 | 21,52 14983 1,40
homelski 1271019 | 88,22 | 111085 7,71 1958 0,13 | 30920 2,15
m. Minsk 1455823 | 79,26 | 184070 | 10,02 13420 0,73 | 27362 1,49
minski 1258657 | 88,48 | 101579 7,14 17908 1,26 17745 1,25
mohylewski 975147 | 88,70 86256 7,85 1773 0,16 13110 1,19
witebski 1047978 | 85,14 | 124958 | 10,15 11141 0,90 14557 1,18

a — ogolna liczba mieszkancow danej narodowosci
b — liczba mieszkancow danej narodowosci w stosunku do ogdlnej liczby mieszkancow obwodu, %

5 Tabela sporzadzona przez autorke artykuhu na podstawie danych Narodowego Komitetu Statystyki
Biatorusi z ostatniego spisu ludnosci, http://belstat.gov.by [03.04.2015]. Tabela uwzglednia tylko najliczniej
prezentowane grupy narodowosciowe.
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Nalezy podkresli¢, ze wskutek wspomnianych dziejow historycznych i politycznych
na Grodzienszczyznie jest wiele rodzin, ktérych cztonkowie naleza do roznych naro-
dowosci, czasem w wielopokoleniowych rodzinach jest ich kilka. Stad trudnosci czes-
ci respondentow z okresleniem swojej narodowosci i przypadki jej zmiany, a takze po-
dwadjnej tozsamosci narodowosciowej. Przy analizie danych statystycznych nalezy braé¢
to pod uwage.

Biatorusini jako potomkowie plemion stowianskich sg rdzennymi mieszkancami tych
terenow, jednak stanowig najmniejszy odsetek w poréwnaniu z innymi obwodami
Biatorusi. Przyczyna tego sa migdzy innymi dzieje historyczne i czgsto zmieniajgca si¢
przynaleznos$¢ panstwowa, w wyniku czego nieraz w tej samej rodzinie narodowos¢
zmieniata si¢ kilkakrotnie. W ciagu wiekéw zardéwno Biatorusini, jak i Litwini poloni-
zowali sie, a takze rusyfikowali. Waznym momentem jest takze niezwykle przywiazanie
do miejsca zamieszkania, stad czesta identyfikacja jako ,,tutejsi”®. Nalezy takze pamig-
ta¢, ze do XVIII wieku mieszkancy tych ziem identyfikowali si¢ raczej jako ,,Rusini”
i,,Litwini”, a okreslenie ,,Biatorusini” rozprzestrzenito si¢ dopiero pod koniec XIX wie-
ku. Biorac pod uwage trudne losy biatoruskiej panstwowosci, trudno si¢ dziwié proble-
mom miejscowych mieszkancéw z samoidentyfikacja. W ostatnich latach na Biatorusi
przejawia si¢ tendencja do okres$lenia narodowosci zgodnie z terytorium zamieszkania.
Sprzyja temu takze wprowadzenie w szkotach $rednich i wyzszych przedmiotu
,Podstawy ideologii panstwa biatoruskiego”, ktdrego tre$¢ zaktada, ze urodzeni i miesz-
kajacy na Biatorusi sg Bialorusinami. Stad czeste okreslenie siebie jako Biatorusinow
mlodziezy wychowanej w domu bez okreslonych tradycji narodowych. Mlody cztowiek,
ktéry nie wyniost z domu samookreslenia narodowosciowego, tatwo przyjmuje teze, ze
jest Biatorusinem. Znaczna czg$¢ Biatorusindw nie ma mocnej identyfikacji narodo-
wosciowej, a ich znajomos¢ jezyka biatoruskiego jest albo znikoma, albo bierna.

Litwini takze sa rdzennymi mieszkancami Grodzienszczyzny, potomkami plemion
Baltow zamieszkujacych niegdys te tereny. Ich slawizacja zaszta duzo p6zniej niz w po-
zostatych regionach Biatorusi, w wieku VIII-IX (Ku6uns 2008: 117-132). Proces
polonizacji w XIX wieku, dotyczacy czasem catych wsi litewskich przyjmujacych nie
tylko jezyk polski, ale i polska §wiadomo$¢ narodows, takze zredukowat liczbe
spotecznosci litewskiej. Obecnie Litwini zamieszkujg tereny wzdhuz poétnocnej granicy
Grodzienszczyzny, poczynajac od Grodna (najwigksza liczba miejskich mieszkancow-
-Litwindéw na Biatorusi, 331 0s6b) i granicy biatorusko-litewsko-polskiej (okolice Hozy
i Porzecza), poprzez Lide do okolic Oszmiany i Ostrowca. Najwigcej ludno$ci narodo-
wosci litewskiej zamieszkuje rejony: ostrowiecki, gdzie ich liczba wynosi 643 osoby,
czyli 2,6% ogodlnej liczby mieszkancow, m.in. wsie Gajgole, Galczuny, Gieluny,
Gierwiaty, Giry, Gudzieniki, Knistuszki, Macki, Miciuny, Pielegrinda, Pietryki, Rym-
dziuny’ (80% mieszkancéw Rymdziun to Litwini autochtoni), i werenowski: 473 0so-

% Dla wielu moich respondentow ,,swoi” to wylacznie mieszkancy-autochtoni danej miejscowosci, a za-
réwno Biatorusini, jak i Polacy, Niemcy, Rosjanie to ,,oni”.

7' W wersji rosyjskiej na biatoruskich mapach: I'aiiconu, [anvuynst, Ienionst, I'epeamot, Lupu, [voenuxu,
Knucmywru, Mayxu, Mumronsi, Ilenecpunoa, [lempuxu, PoimorwoHnsi.
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by, 1,6% ogolnej liczby mieszkancow rejonu, m.in. wsie Druskieniki, Lelusze, Pielesa,
Pilunce, Powotoka, Podzitwa® i inne. Na tych terenach zachowaty si¢ liczne hydronimy, to-
ponimy i mikrotoponimy pochodzenia battyckiego. W okolicach Zdzigciota zarejestrowa-
no dialekt zetelski jezyka litewskiego (Rozwadowski 1995). W miejscowosciach Pielesa
rejonu werenowskiego i Rymdziuny rejonu ostrowieckiego funkcjonujg szkoty $rednie z li-
tewskim jezykiem nauczania realizujace panstwowy program, w ktorych nauke pobiera
136 uczniow; w tychze miejscowosciach sg litewskojezyczne grupy przedszkolne, do kto-
rych uczgszeza 28 dzieci. Jezyka litewskiego mozna si¢ uczy¢ takze w szkotkach nie-
dzielnych w Grodnie, Lidzie, Raduniu. W kilku kosciotach subregionu (Pielesa, Gierwiaty
1 inne) msze sg odprawiane po litewsku. Na Grodzienszczyznie zarejestrowano kilka
litewskich zjednoczen spotecznych: ,,Tewine” w Grodnie, ,,Ruta” w Lidzie, ,,Gierwiacka
wspolnota litewska” w Rymdziunach, ,,Gintaras” w Raduniu oraz ,,Gimtine” w Pielesie®.
Litwini majg najczesciej mocng identyfikacje¢ narodowa, znaja swoj jezyk, ktory prze-
waznie na wsiach jest srodkiem komunikacji wewnatrzrodzinnej, sgsiedzkiej, a czasem
1 urzedowej, cze$¢ z nich wiagze swoj dalszy los z Litwa, tam studiujg 1 pracujg. Wielu
mieszkajacych na Grodzienszczyznie Litwinow ma litewskie paszporty.

Naplyw ludnosci polskiej na wspoétczesne ziemie obwodu grodzienskiego rozpoczat si¢
juz w XIV wieku, a nastepnie nasilal si¢ wraz z politycznymi uniami polsko-litewskimi,
zeby po unii lubelskiej 1569 r. przybra¢ charakter masowy. W XVI-XVII wieku miat
takze miejsce silny prad osadniczy mazowieckiej drobnej szlachty zagonowej (stynna le-
genda o Janie 1 Cecylii z Nad Niemnem Elizy Orzeszkowej), ktora skolonizowala ziemie
trocka i wilenska od Zmudzi az za Swieciany, Oszmiane, Lide, Nowogrodek. Okres roz-
bioréw spowodowat znaczne zmniejszenie liczby ludnos$ci polskiej. W dwudziestoleciu
miedzywojennym pojawito si¢ natomiast wielu osadnikow, ktorzy otrzymywali ziemie na
Kresach Wschodnich za zastugi wojenne, migdzy innymi w wojnie polsko-bolszewickie;.
Administracj¢ na tych terenach, wchodzacych w sktad I Rzeczypospolitej, tez w wigk-
szoS$ci stanowili Polacy. Rozpoczgte przez Sowietow w 1939 r. masowe represje wobec
polskiej ludnosci, w tym wywozki, a nastepnie dwie fale tak zwanej repatriacji w latach
1944-1946 oraz 1955-1959 znacznie zredukowaty liczbe Polakow na tych terenach. Jej
zmniejszenie powodowal takze pdzniejszy nieprzychylny stosunek wobec Polakow wia-
dzy sowieckiej, ktora uwazata ich za element podejrzany. Stad czgste byly zmiany na-
rodowosci polskiej na inng zard6wno przez samych Polakéw w celu otrzymania pracy
w administracji lub studiowania na wybranych kierunkach uczelni wyzszych, jak i przy-
musowe, kiedy w ogoéle odmawiano wpisania do paszportow lub §wiadectw urodzenia na-
rodowosci polskiej lub wpisywano inng, najcze$ciej biatoruska!?. Dlatego liczba Polakow
w obwodzie grodzienskim czesto si¢ wahala.

8 W wersji rosyjskiej na biatoruskich mapach: [pyckenuxu, Jlemowu, Ieneca, INumonywt, Illoéonoxa,
Tooumsa.

° Dane o zarejestrowanych organizacjach spolecznych poszczegolnych narodowosci pochodza ze stro-
ny grodzienskiego Departamentu Sprawiedliwosci http//just.grodno.by [07.04.2015].

10W trakcie prowadzonych przeze mnie badan na Grodzienszczyznie starsi rozméwcy polskiego po-
chodzenia pokazywali §wiadectwa urodzenia, w ktorych w miejscu narodowosci byta kreska: w urzedach
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Obecnie najwigksza liczba ludno$ci deklarujacej polskie pochodzenie mieszka w re-
jonach: werenowskim (24 615 os6b, 80,8% ogoélnej liczby mieszkancoéw), szczuczyn-
skim (22 151 os6b, 46,4% ogdlnej liczby mieszkancow), lidzkim (47 660 osob, 35,3%
ogolnej liczby mieszkancow), grodzienskim (18 323 osoby, 33,6% ogdlnej liczby
mieszkancow), zelwienskim (4513 osob, 23,6% ogolnej liczby mieszkancow), brzosto-
wickim (3907 osob, 21,7% ogoélnej liczby mieszkancow), swistockim (3999 osob,
20,5% ogolnej liczby mieszkancoéw). Nalezy zwroci¢ uwagg, ze znaczny procent 0sob
deklarujacych narodowos¢ polska czgsto nie zna ani jezyka polskiego, ani tradycji pol-
skich. Przynalezno$¢ narodowosciowa tej grupy pozostata na poziomie pamigci histo-
rycznej: wiedza, ze sg Polakami, bo Polakami byli przodkowie. Jednak wraz z wpro-
wadzeniem Karty Polaka znaczna czg¢$¢ przedstawicieli tej grupy powraca do polskich
korzeni, uczac si¢ jezyka i kultury. Druga grupe stanowig tak zwani ,,ko$cielni Polacy”
(Kabzinska 1999), ktorzy uzywaja jezyka polskiego wylacznie w funkcji sakralnej
w okreslonej sferze. Najbardziej §wiadomi swojej przynalezno$ci narodowosciowej sg
potomkowie szlachty pochodzacy z dawnych szlacheckich zasciankow licznie rozsia-
nych na Grodzienszczyznie (Zaniewicze, Bohatyrewicze, Obuchowce, Totoczki,
Staniewicze, Osowce, Starzyna i inne) lub nadal tam mieszkajacy (o jezyku szlachty
grodzienskiej zob.: Zielinska 2009: 55-72, Konczewska 2011: 246-256), a takze przed-
stawiciele polskiej inteligencji miejskiej wywodzacej si¢ najczesciej z tychze zascian-
kéw. W trakcie badan zwrdcitam uwage na to, ze przewazajgca cze$¢ miejscowych
Polakow (z wyjatkiem potomkow przesiedlencoéw z Polski na poczatku XX wieku) nie
kojarzy swojej polskosci z rdzenng Polskg. Na pytanie o polskie korzenie najczesciej
odpowiadajg, ze ich nie maja, bo sa ,.tutejsze”, Polska dla nich jest ,,tam za Bugiem”,
a tu ,,nasze Polaki, miejscowe”.

Na Grodzienszczyznie zarejestrowano nastepujace polskie zjednoczenia spoteczne:
uznawany przez wladze biatoruskie, ale nieuznawany przez Polske Zwiazek Polakow
na Bialorusi (zasi¢g krajowy), Polska Macierz Szkolna na Biatorusi (zasi¢g krajowy),
Towarzystwo Kultury Polskiej Ziemi Lidzkiej w Lidzie, Zespot Piesni i Tanca ,,Le-
chici” w Grodnie, Grodzienski Klub Polskich Tradycji Ludowych. Poza tym funkcjo-
nuje uznawany przez Polske, ale nicuznawany przez wladze biatoruskie i niezareje-
strowany Zwigzek Polakow na Biatorusi!!, obecnie pod kierownictwem Mieczystawa
Jaskiewicza. Nauke jezyka polskiego jako jezyka mniejszosci narodowej pobiera
w Szkole Sredniej nr 36 w Grodnie i Szkole Sredniej nr 8 w Wolkowysku'2 852 dzieci,
aw 113 szkotach (w tym spotecznych) i placowkach pozaszkolnych obwodu grodzien-
skiego jezyka polskiego w roznych formach uczy si¢ 4206 dzieci. W 14 placoéwkach

sowieckich robiono tak wtedy, kiedy petent rezygnowat z wpisywania innej narodowosci niz polska. Nalezy
zaznaczy¢ takze, ze kotchozZnicy na terenie Zwigzku Radzieckiego do roku 1974 w ogoéle nie mieli dowo-
dow osobistych (ros. nacnopm).

I Dwa zwigzki Polakéw, ktore wytonity sie w wyniku roztamu w istniejagcym od 1990 roku Zwigzku
Polakéw na Biatorusi, funkcjonuja na Biatorusi od 2005 roku.

1283 to szkoty z polskim jezykiem nauczania.
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pozaszkolnych nauka polskiego jest organizowana w formie kotka, pobiera jg 217 dzie-
ci (wiecej o aktualnej sytuacji w nauczaniu jezyka polskiego na Grodzienszczyznie:
Konczewska 2013: 215-228, Konczewska 2014a: 128—138).

Rosjanie pojawili si¢ na tych ziemiach masowo po rozbiorach I Rzeczypospolite;j,
kiedy Grodziefiszczyzna weszla w sklad Imperium Rosyjskiego!'>. Wszystkie stano-
wiska administracyjne obsadzono Rosjanami, a jezyk polski zostal w Grodnie oficjal-
nie zabroniony. Drugi naptyw miat miejsce w roku 1939 po aneks;ji tych terendw przez
Zwigzek Radziecki, a nasilita si¢ ta ekspansja po zakonczeniu drugiej wojny $wiato-
wej. Miata charakter nie tyle demograficzny, ile polityczny: na ,,wrogich” terenach ad-
ministracja miata si¢ sktada¢ prawie wytacznie z Rosjan, oczywiscie komunistow.
Dotyczyto to nie tylko administracji obwodowej czy miejskiej, ale takze kotchozow,
zaktadow przemystowych, nawet szkot przez caly okres istnienia Zwigzku Radziec-
kiego'®. Znaczng cze$é ludnosci rosyjskiej stanowili wojskowi i ich rodziny miesz-
kajace w miastach i miasteczkach, w ktérych w czasach Zwigzku Radzieckiego sta-
cjonowaly liczne wojska radzieckie, m.in. w Grodnie i Lidzie byto kilka miasteczek
wojskowych. Wigksza czgs¢ wojskowych 1 ich rodzin pozostata w miejscu zamiesz-
kania po powstaniu Republiki Biatoru$. Nalezy zwroci¢ uwage, ze mimo sporej licz-
by 0s6b rosyjskiego pochodzenia w Grodnie zarejestrowano tylko jedna rosyjska or-
ganizacj¢ spoteczng, Grodzienskie Stowarzyszenie Literackie. Moim zdaniem wynika
to z tego, ze zadaniem zjednoczenia spotecznego mniejszosci narodowe;j jest dbanie
o jezyk 1 kulture, a jezyk rosyjski na Biatorusi nie tylko jest jezykiem panstwowym, ale
znajduje si¢ w znacznie lepszej sytuacji niz bialoruski, wigc nie wymaga szczego6lnej
ochrony.

Ukraincy stanowia czwartg liczebnie grupg narodowosciowa na Grodzienszczyznie.
Sa to potomkowie albo zachodnich Poleszukéw zamieszkujacych tereny dawniej gu-
berni grodzienskiej i migrujacych w jej granicach, albo ludnosci ukrainskiej przybytej
na przetomie XIX i XX wiekoéw z rdzennych terendow ukrainskich. Na Grodzienszczyz-
nie zarejestrowano zrzeszenie Ukraincow ,,Barwinek”.

Ostatnie dziesig¢ciolecie wniosto pewne zmiany w sytuacj¢ demograficzng regionu.
Zawazyty na tym przede wszystkim niz demograficzny i emigracja zarobkowa.

13 Pierwsi jency wojenni z Rusi, pskowianie i kotozanie, pojawili si¢ na ziemiach grodzienskich jeszcze
za Witolda, ktory osadzit tu okoto 10 000 oséb; z nimi takze jest zwigzany najstarszy w Grodnie zabytek ar-
chitektury XII w. — cerkiew Kotoza, ktorg budowali jency.

14 Nalezy zwroci¢ uwage, ze nawet w obecnych czasach administracja na wszystkich poziomach jest
kompletowana osobiscie przez prezydenta i praktykuje si¢ obsadzanie posad kierowniczych na zachodzie
Biatorusi osobami ze wschodu kraju, ktory jest zarowno mentalnie, jak i kulturalnie oraz jezykowo od-
mienny od jego zachodniej czgsci.
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Tabela 2. Liczba ludnosci podstawowych narodowosci na Grodzienszczyznie w poszczegodlnych latach!?

narodowosé/rok 1959 1970 1979 1989 1999 2009

Biatorusini 646 718 729 381 698 420 702 208 738 216 715 249
Polacy 332430 276 507 299 250 300 836 294 090 230 810
Rosjanie 72250 86145 99597 124250 119200 87451
Ukraincy 12004 16230 18677 23401 21166 14983
Litwini 1754 4224 3427 3087 2964 2153

Pierwszy spis ludnos$ci na ziemiach dzisiejszej Grodzienszczyzny, przeprowadzony
w Imperium Rosyjskim w 1897 roku, nie uwzglgdniatl narodowosci, bylto jedynie pyta-
nie o wyznanie, na podstawie ktérego okreslano narodowo$é. W pytaniach ankietowych
ostatniego spisu ludnosci na Biatorusi w 2009 r. byly pytania o narodowos¢, jezyk oj-
czysty 1 — po raz pierwszy — o jezyk, ktorym ankietowani rozmawiajg w domu.
Opublikowane w 2010 . opracowane dane statystyczne ukazuja spora rozbieznos¢ po-
mig¢dzy deklarowang narodowoscia, j¢zykiem ojczystym a jezykiem, ktérym rozmawia
si¢ w domu:

Tabela 3. Narodowos¢ a jezyki ojczysty/domowy w obwodzie grodzieﬁskim16

o ogolna jezyk ojczysty jezyk domowy
narodowos¢ :
liczba
a b c a b c

Biatorusini 715249 | 492181 210712 | 274546 388 321
Polacy 230810 12114 | 133920 78 638 3133 | 93995 115 465
Rosjanie 87 451 82 460 4291 81 580 3847

Ukraincy 14 983 3506 1 680 9591 268 1383 12 872
Litwini 2153 766 713 616 235 820 972

a— jezyk swojej narodowosci
b — jezyk biatoruski
¢ — jezyk rosyjski

Przyczyn takiej sytuacji moze by¢ kilka.

15 Tabela sporzgdzona przez autorke artykutu na podstawie danych Narodowego Komitetu Statystyki
Biatorusi, http://belstat.gov.by [03.04.2015]. Tabela uwzgl¢dnia tylko najliczniej prezentowane grupy naro-
dowosciowe. Nie byty brane pod uwage spisy ludnosci przeprowadzone w Zwigzku Radzieckim w latach
1926, 1937 i 1939, poniewaz wtedy nie istniat obwod grodzienski w jego dzisiejszych granicach.

16 Tabela sporzadzona przez autorke artykuhu na podstawie danych Narodowego Komitetu Statystyki
Biatorusi z ostatniego spisu ludnosci, http://belstat.gov.by [03.04.2015]. Tabela uwzglednia tylko najliczniej
prezentowane grupy narodowosciowe.
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Przede wszystkim pytani o jezyk ojczysty respondenci czesto majg problem z okres-
leniem samego pojecia jezyka ojczystego!”. Trafnie ujat te sytuacje Wactaw Cockie-
wicz, zauwazajac, ze czasem okresla ono

jezyk narodu, z ktorym identyfikuje si¢ dana osoba, i to niezaleznie od tego, czy deklaracja tej identyfi-
kacji jest szczera, wynika z rzeczywistego poczucia przynaleznosci do tradycji, kultury, racji stanu,
systemu wartos$ci, czesto takze religii oraz systemu stereotypow danej nacji i niezaleznie od stopnia zna-
jomosci tego jezyka. Zgodnie z takim rozumieniem jezyk ojczysty — jak wszystko, co polega na wybo-
rze — moze si¢ teoretycznie wielokrotnie zmienia¢. Co wigcej, mozliwe sg [...] przypadki catkowitej nie-
znajomosci jezyka deklarowanego jako ojczysty (Cockiewicz 2013: 207).

Dlatego wtasnie zwykte dane statystyczne nie sg w petni wiarygodne, a badanie sy-
tuacji komunikacyjnej na Grodzienszczyznie wymaga podejscia socjolingwistycznego.

Nalezy takze zwroci¢ uwage na to, ze, jak §wiadczg miedzy innymi przeprowadza-
ne przeze mnie badania w terenie, rozmowcy zawsze maja swoje okreslenia na idiomy
wykorzystywane w aktach komunikacji, ktore znaczaco r6znig si¢ od aparatu pojecio-
wego badacza. Zauwazyta to podczas badan na Biatorusi Elzbieta Smulkowa, ktéra za-
znaczata, ze podobne badania w terenie wymagajg czgsto ,,rezygnacji z wlasnego apa-
ratu pojeciowego na rzecz wshuchania si¢ i zrozumienia tych kategorii, jakimi rozumujg
badani” (Smutkowa 2002: 572). Dlatego tez nalezy podchodzi¢ ostroznie do podanych
w wynikach spisu ludno$ci okreslen jezyka.

Przeprowadzone badania pozwalaja na wyodrebnienie kilku aktualnych elementéw
sytuacji jezykowej na Grodzienszczyznie: literacki jezyk rosyjski, literacki jezyk
biatoruski, gwary biatoruskie, ,.trasianka”, literacki jezyk polski, polskie gwary kreso-
we, jezyk litewski, lokalne gwary litewskie!'®.

LITERACKI JEZYK ROSYJSKI

Jezyk rosyjski zostat uznany za drugi jezyk panstwowy w Republice Biatorus w wyni-
ku referendum z 1994 roku ogtoszonego przez nowo wybranego prezydenta Aleksandra
Lukaszenke. Od tego czasu, mimo pozornej obecnos$ci jako panstwowego takze jezyka
biatoruskiego, jest on dominujacy na Biatorusi. Jest to jezyk urzedow, przedszkoli,
szkot $rednich 1 wyzszych, jezyk dokumentacji urzgdowej na wszystkich szczeblach.
Tymczasem dla moich respondentow jest to jezyk, w ktérym rozmawia si¢ w Rosji,
a na Biatorusi tylko w miastach. Przyczyn takiej sytuacji nalezy doszukiwac si¢ w his-

17W uwagach metodycznych do spisu ludnosci zaznaczono, ze ,.jako jezyk ojczysty brano pod uwage je-
zyk wg okreslenia respondenta. W razie trudnosci wskazania takiego jezyka jako jezyk ojczysty uznawano
ten, ktory respondent opanowat jako pierwszy w dziecinstwie” (3uunoBckuit 2011: 5). Respondenci mieli
do wyboru opcje: jezyk rosyjski/biatoruski/inny. Jako jezyk ojczysty i domowy mozna bylo wskazac tylko
jeden jezyk.

18 Pomijam jezyk ukrainski, poniewaz mimo znacznej liczby oséb deklarujacych narodowo$é ukrainska
(14 983) jest on jezykiem komunikacji dla znikome;j ich liczby (268 o0sob, czyli 1,8% populacji).
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torii. Przymusowa rusyfikacja rozpoczgta si¢ na omawianych terenach tuz po drugiej
wojnie $wiatowej'®. Jedna z respondentek polskiej narodowosci wspominata, ze rodzi-
ce przez kilka lat nie zapisali jej do szkoty rosyjskiej, majac nadzieje, ze znowu po-
wrocg szkoly polskie. Przewazajaca wigkszo$¢ miejscowej ludnosci — zaréwno
Polacy, jak i Biatorusini — nie znata rosyjskiego, a naptywajaca ze Wschodu ludnosé¢
rosyjska byla, 1 na wsiach nadal pozostaje, elementem obcym, nieznajagcym miejsco-
wych tradycji (,,ten ruski”, ,,ta kacapka”). Niektorzy z moich rozmoéwcow wychowa-
nych w miejscowych polskich rodzinach nawet w latach 80. XX w., idac do szkoty, nie
znali rosyjskiego, rowniez dzieci wiejskie z rodzin biatoruskich czy litewskich. Nalezy
podkresli¢, ze rusyfikacja miata charakter powszechny i przymusowy: do szkét, ktore
z polskich i bialoruskich z dnia na dzien staty sig rosyjskie?’, przyszli rosyjscy nauczy-
ciele ze Wschodu. Ksztalcenie, facznie ze szkotami wyzszymi, odbywalo si¢ wytacznie
po rosyjsku, jezykiem urzedowym byt jezyk rosyjski, co zmuszato miejscowg ludnos¢
do postugiwania si¢ tym jezykiem. Krotki okres odrodzenia na poczatku lat 90. XX
wieku, ktory zapoczatkowat przejsScie na jezyk biatoruski na wszystkich szczeblach
zycia spotecznego tacznie z edukacja, szybko si¢ skonczyt i obecnie jezyk rosyjski jest
dominujacy. Mimo to literackim jezykiem rosyjskim postuguje si¢ nieznaczna czes$é
ludnosci. Wigkszo$¢ mieszkancow miast Grodzienszczyzny ma wiejskie korzenie: do
miasta kiedys jechali po prace, tatwiejsze zycie, wyksztatcenie. Wbrew pozorom rosyj-
ski nie zastgpitl wyniesionego z domu jezyka prymarnego. Podczas moich studiow
w Grodnie na Uniwersytecie imienia Janki Kupaty na poczatku lat 90. XX w. znaczna
czes$¢ studiujacych jezyk rosyjski pochodzita ze wsi, co po§wiadcza dwczesny prestiz
tego jezyka: byt to jezyk, ktorego nie znali na wsiach, a ktory otwieral droge do karie-
ry. Analizujac mowe mieszkancow wickszych miast — Grodna czy Lidy — da sig¢ za-
uwazy¢, ze w miar¢ poprawnie po rosyjsku rozmawia tylko mtodsze pokolenie, ktore
wychowato si¢ w rosyjskojezycznym $rodowisku i uczy si¢ wyltacznie po rosyjsku.
Srednie rozmawia poza praca przewaznie w jezyku wyniesionym z doméw, a jezeli na-
wet probuje moéwic ,,poprawnie” po rosyjsku, fonetycznie to prawie nigdy si¢ nie uda-
je, zawsze obecne sg w wiekszym lub mniejszym stopniu specyficzne cechy bialoruskie
lub polskie. Wérdd przedstawicieli starszego pokolenia spotykatam natomiast sporo lu-
dzi, przewaznie na wsiach, ale i w miastach, ktorzy do tej pory nie znajg rosyjskiego,
jezeli nie musieli z nim si¢ stykaé. Bylam $wiadkiem sytuacji, kiedy 90-letnia informa-
torka prosita 13-letniego chtopca o przeczytanie ogloszenia na tablicy koto siedziby
kotchozu. Na jego zjadliwg uwage po rosyjsku: ,,Czy babcia czyta¢ nie umie?”” odpo-
wiedziata po polsku: ,,Ja po waszemu nie umiem”. Prowadzgc badania, zauwazylam, ze
jezyk rosyjski jest realizowany przewaznie w formie biatoruskiego dialektu, ktory ma

19 Poniewaz omawiam wspolczesng sytuacje socjolingwistyczna, nie siegam do pierwszej fali rusyfika-
cji popowstaniowej XIX w., przedstawiajac tylko te fakty, ktore miaty bezposredni wptyw na dzisiejsza sy-
tuacj¢ jezykowa.

20 Na wsi proces rusyfikacji szkét biatoruskich byt nieco wolniejszy. Jezeli w miastach nie bylo ich juz
w latach 50., na wsi mozna byto spotkac nieliczne nawet w latach 80.
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dwie odmiany: dialekt powstaly pod wptywem jezyka biatoruskiego na jezyk rosyjski
i dialekt powstaly w wyniku przyswajania jezyka rosyjskiego przez biatoruskoje-
zyczng ludnos¢. Pierwszy jest rozpowszechniony wsréd mieszkancow miast, drugi —
wsrod migrantéw ze wsi. Podstawowymi elementami pierwszej odmiany sg osobli-
wosci fonetyczne (dziekanie, ciekanie, frykatywne [h]) i1 leksykalne. Druga odmiane
charakteryzuja: twarde [€] i [§], znaczna ilo$¢ leksemdw biatoruskich, wptywy morfo-
logii 1 sktadni biatoruskiej. Najczesciej postugujacy si¢ odmianami tego dialektu nie
zauwazaja ich nienormatywno$ci i sg przekonani, ze rozmawiaja po rosyjsku.
Symbolem takiego przekonania moze by¢ wypowiedz biatoruskiego prezydenta pod-
czas konferencji prasowej 23 marca 2014 roku, kiedy to powiedziat: ,,W jezyku rosyj-
skim my wszyscy w domu rozmawiamy, w rosyjskim, naszym jezyku. Nalegam, ze to
jest nasz jezyk!”. Warto przytoczy¢ te stowa w oryginale, poniewaz pojawia si¢ tam
wyraz niemajacy odpowiednika w jezyku polskim: ,,...Ha pycCCKOM, Ha KOTOPOM JIOMa
MbI BCE pa3roBapHBacM, Ha PYCCKOM, HallleM si3bIKe, HE poccelickoM. Sl Ha 3TOM
HACTaMBalo, 4To 3To Ha 5361k ! 2!, Nie umiem doktadnie okresli¢, w jakim znaczeniu
zostat uzyty podkreslony wyraz. Nie ma go w literackim jezyku rosyjskim. Albo jest
to przyktad ,,trasianki”, o ktérej mowa nizej, albo zlosliwa uwaga skierowana do ko-
rzystajgcej z taraszkiewicy?? opozycji, dla ktorej jezyk rosyjski jest na Biatorusi jezy-
kiem obcym.

Udziat jezyka rosyjskiego w sytuacji komunikacyjnej na Grodzienszczyznie obrazu-
je ponizsza tabela:

Tabela 4. Jezyk rosyjski jako ojczysty/domowy dla podstawowych narodowosci Grodzier’lszczyzny23

narodowos$é (;igc(;lll:: jezyk ojczysty jezyk domowy
ogélna miasto wies ogélna miasto wies
liczba liczba
Biatorusini 715249 | 210712 | 195497 15215 | 388321 | 356691 | 31630
Polacy 230 810 78 638 69 453 9185 | 115465 | 102082 | 13383
Rosjanie 87451 82 460 70 605 118 55 81 580 70894 | 10686
Ukraincy 14 983 9591 8263 1328 12 872 11077 1795
Litwini 2153 616 467 149 972 732 240

21 Tekst wywiadu jest zamieszczony na stronie internetowej biatoruskiego prezydenta: http//president.
gov.by [07.04.2015].

22 W gramatyce Taraszkiewicza, o ktorej mowa w kolejnym rozdziale, jest uzywany wyraz ,,paceiicki”,
anie ,,pycki”, jak we wspotczesnym oficjalnym biatoruskim jezyku literackim, tzw. ,,napkamayywl”.

23 Tabela sporzadzona przez autorke artykulu na podstawie danych Narodowego Komitetu Statystyki
Biatorusi z ostatniego spisu ludnosci, http:// belstat.gov.by [03.04.2015].
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LITERACKI JEZYK BIALORUSKI

Wspotczesny literacki jezyk biatoruski zapoczatkowata po dwuwiekowym przerwaniu
tradycji pismiennictwa (Statuty WKL) tworczos¢ Wincentego Dunina-Marcinkiewicza
i Franciszka Bohuszewicza. Byt to nowy jezyk literacki powstaty z dialektéw ludo-
wych. Kolejna fala jego rozwoju przypada na okres po rewolucji 1905 roku w Rosji,
kiedy to w Imperium Rosyjskim (na przyktad w Petersburgu) zaczely si¢ ukazywaé ga-
zety 1 ksigzki w jezyku biatoruskim, a takze powstawac stowarzyszenia Bialorusinow.
W pierwszym dziesigcioleciu po wojnie domowej trwata biatorusyfikacja spoteczen-
stwa, zarowno jego zycia kulturowego (prasa, szkolnictwo), jak i politycznego (jezyk
urzedéw). Jednak na poczatku lat 30. XX wieku rozpoczety sie masowe represje wobec
inteligencji biatoruskiej i rusyfikacja, ktora miata miejsce w latach 1930-1941 oraz
1945-1953. Po $mierci Stalina represje nieco ztagodnialy, jednak rusyfikacja byta pro-
wadzona na jeszcze wigkszg skalg. W tym okresie na zmiang sytuacji socjolingwis-
tycznej na Bialorusi miaty znaczacy wplyw urbanizacja, ktéra wymusila na biatoru-
skojezycznych mieszkancach wsi przesiedlenie si¢ do rosyjskojezycznych miast, i ru-
syfikacja szkolnictwa, w tym wyzszego. Wskutek tego literacki jezyk biatoruski
pozostat tylko w nielicznych biatoruskoj¢zycznych mediach i literaturze pigknej. Na
poczatku lat 90. XX wieku, kiedy powstato niezalezne panstwo biatoruskie, jezyk
biatoruski zostat uznany za jezyk panstwowy (3akon 1990). Zapoczatkowato to okres
bialorusyfikacji spoteczenstwa w sferze szkolnictwa, w tym wyzszego, sadownictwa,
wojska, administracji. Jednak po dojsciu do wtadzy Aleksandra Lukaszenki ten proces
zostal wstrzymany. Jezyk rosyjski wypart biatoruski ze wszystkich sfer. Obecnie na
Grodzienszczyznie nie ma zadnej bialoruskoje¢zycznej szkoty. W Grodnie na przyktad
w roku szkolnym 2010/2011 pierwsza klas¢ ukonczyta jedyna w miescie uczennica,
ktéra pobierata nauke po biatorusku; w obecnym roku szkolnym 2014/2015 funkcjo-
nowata jedyna bialoruskojezyczna klasa poczatkowa, w ktorej uczyto si¢ pigcioro (!)
dzieci®*. Jezyk biatoruski w szkotach mozna uslysze¢ wylgcznie na lekcjach jezyka
biatoruskiego i literatury biatoruskiej, ktorych liczba godzin jest taka sama jak rosyj-
skiego, a w klasach maturalnych — tylko jedna godzina, czyli 45 minut tygodniowo.
Czasem w jezyku biatoruskim sg prowadzone lekcje historii Biatorusi. Nie ma zadnej
uczelni wyzszej, w ktérej nauczanie byloby prowadzone w jezyku biatoruskim,
z wyjatkiem bialorutenistyki. Na Biatorusi ukazuje si¢ tylko kilka gazet wyltacznie w je-
zyku biatoruskim, od niedawna uruchomiono jedyny wylacznie biatoruskojezyczny
program 3. Telewizji Biatoruskiej. Oczywiscie taka sytuacja nie sprzyja rozwojowi je-
zyka. Biatoruski jezyk literacki jest jezykiem komunikacji tylko dla najbardziej §wia-
domej czgéci inteligencji biatoruskiej, ktora woli uzywac jezyka bazujacego na grama-

24 Przyczyna takiej sytuacji jest miedzy innymi brak podan rodzicow, ktorzy chcieliby uczyé soje dziec-
ko w jezyku biatoruskim. Wedtug prawa bialoruskiego rodzic podczas pisania podania o przyjecie dziecka
do szkoty moze wskazaé¢, w jakim jezyku (panstwowym: rosyjskim, biatoruskim lub mniejszosci narodo-
wych: polskim lub litewskim) miatoby pobiera¢ nauke. Do zatozenia klasy z odpowiednim jezykiem na-
uczania potrzebne jest co najmniej 10 podan.
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tyce Bronistawa Taraszkiewicza, tzw. ,taraszkiewicy”, blizszego zywym gwarom
biatoruskim, niz powstata w latach 50. XX wieku tzw. ,,narkomowka”, czyli sztuczny
jezyk biatoruski bardzo zblizony do rosyjskiego, ktdry po nieznacznych zmianach do tej
pory jest oficjalnym biatoruskim jezykiem literackim. Nalezy podkresli¢, ze czes$¢ in-
teligencji biatoruskiej uwaza jezyk rosyjski w przestrzeni komunikacyjnej Biatorusi za
zjawisko zupetnie naturalne.

Udzial jezyka biatoruskiego w sytuacji komunikacyjnej na Grodzienszczyznie obra-
zuje ponizsza tabela”.

Tabela 5. Jezyk biatoruski jako ojczysty/domowy dla podstawowych narodowosci Grodzieflszczyzny26

2 ogolna . . .
narodowos¢ liczba jezyk ojczysty jezyk domowy
ogolna miasto wies$ ogolna miasto wies$
liczba liczba
Biatorusini 715249 | 492181 | 288341 | 203840 | 274546 | 105839 | 168 707
Polacy 230810 | 133920 60 806 73114 93 995 29 485 64510
Rosjanie 87 451 4291 2 873 1418 3847 1 860 1987
Ukraincy 14983 1 680 1147 533 1383 586 797
Litwini 2153 713 293 420 820 188 632
GWARY BIALORUSKIE

Gwary bialoruskie Grodzienszczyzny naleza do potudniowo-zachodniej grupy gwar
biatoruskich, jej odmiany grodziensko-baranowickiej?’. Najbardziej rozpowszechnione
s3 na wsiach, zar6wno prawostawnych, jak i katolickich, i mieszanych, z wyjatkiem
tych, ktore niegdy$ byly osadami czy za$ciankami szlacheckimi, a takze wsi zamiesz-
kiwanych przez Litwinow. Respondenci okre$lajg te gwary najczesciej jako ,,mowe
prosta” i na pytanie o jezyk komunikacji odpowiadaja, ze rozmawiaja ,,po prostu”. Jest
to ,,sw0j” jezyk, ktérym rozmawiano od zawsze. Na pytanie ,,A po jakiemu w domu
rozmawiacie?” / ,,A sk Bel moma pasmaynsene?” zawsze po machnieciu reka pada od-

25 Wyniki spisu ludnosci nie dostarczaja danych, co respondenci uznajg za jezyk biatoruski: jezyk lite-
racki, gwarg czy ,.trasianke”.

26 Tabela sporzadzona przez autorke artykutu na podstawie danych Narodowego Komitetu Statystyki
Biatorusi z ostatniego spisu ludnosci, http:/belstat.gov.by [03.04.2015]. Tabela uwzglednia tylko najlicz-
niejsze narodowosci.

27 Wirod biatoruskich dialektologéw najwiecej uwagi biatoruskim gwarom grodzienskim po$wiecili:
Tatiana Sciaszkowicz, autorka licznych stownikéw gwarowych Grodzienszczyzny, Pawet Sciacko, Apanas
Cychun, Gienadz Cychun, Iwan Lepieszat, Nina Pamiecka. Dotychczasowe badania dialektologiczne na
Grodzienszczyznie podsumowat Mikotaj Danitowicz (JlaninoBiu 2008). Godna uwagi jest monografia
o biatoruskich gwarach grodzienskich polskiego badacza Bogumita Ostrowskiego (Ostrowski 2013).
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powiedz: ,,A po swojemu, po prostemu” / ,,A ma-cBoiimy, a npocramy”?8. Dla miesz-
kancow wsi jest to jezyk codziennej komunikacji. Zdajg sobie sprawe z tego, ze nie jest
to ,,prawdziwy jezyk”, poniewaz nie mozna w nim pisac¢ ani nie ma go w prasie czy te-
lewizji, jednak jest im najblizszy. Czg¢ste sa sytuacje, kiedy podczas rozmowy telefo-
nicznej z krewnymi osoby postugujace si¢ w pracy w miar¢ poprawnym rosyjskim od
razu przechodzg na ,,swdj” jezyk, nie wyobrazajac sobie mozliwos$ci uzycia innego j¢-
zyka w tej sytuacji. Takie przetaczanie kodow jest powszechne. ,,Swdj jezyk™ jest
jezykiem komunikacji wewnatrzrodzinnej zar6wno na wsi, jak i w miescie (wsrod
przedstawicieli pierwszego i drugiego pokolenia migrantéw ze wsi, nawet tych posia-
dajacych wyksztatcenie wyzsze). Pojecie ,,mowy prostej” przeszio takze do stownika
polskich naukowcow. Na przyktad w opracowaniu Ireny Maryniakowe;j, Irydy Grek-
-Pabisowej, Anny Zielinskiej (1996: 212) autorki, charakteryzujac informatoréw, czes-
to uzywaja sformutowan typu: ,,W domu informatorka postuguje si¢ mowa prosta” i de-
finiujg to pojecie w nastegpujacy sposob: ,,Mowa prostg lub mdéwieniem po prostu
nazywamy lokalng gware bialoruska, ktorg postuguja si¢ Polacy”. Uwazam jednak, ze
nalezy dos$¢ ostroznie podchodzi¢ do tego okreslenia, pamictajac, ze badani uzywaja
wilasnych kodéw i w ich rozumieniu ,,mowa prosta” moze by¢ zarowno gwarg
biatoruska, jak i miejscowg odmiang jezyka polskiego, ktora, Swiadomi regionalno$ci
swego jezyka, uwazaja za ,,prosta”, czyli niepoprawna, w odniesieniu do na przyktad je-
zyka polskiego badz biatoruskiego styszanego w radiu czy w telewizji. Zatem chyba nie
nalezy unifikowa¢ ,,mowy prostej”, tylko za kazdym razem podczas eksploracji bra¢
pod uwagg kody, ktorymi postuguja sie badani, i specyfike ich jezyka®.

,, TRASIANKA”

Okreélenie ,.trasianka” w odniesieniu do mowy Biatorusinow pojawito si¢ w koncu lat
80. XX wieku (Cespxbracki 1990: 5; Pamsza 2010: 112) i stato si¢ szczegdlnie aktualne
po wydrukowaniu w estonskim pismie artykulu Zenona Pazniaka ,,Dwuj¢zycze i biu-
rokracja” (ITo3usx 1998: 36-50). Jednoznacznych kryteriow oceny tego zjawiska nie
wypracowano do tej pory, jednak biatoruscy naukowcy probuja je okresli¢, proponujac
na przyktad metodg ,,totalnego badania” (Kontomkesua 1998: 50) albo kompleksowa
(Banpyzncki 2009: 159). Tatiana Ramza (2010: 115) zwraca uwage na to, ze jezeli w kon-
cu XX wieku w dyskursie wokot ,.trasianki” wystepowaty wytacznie negatywne kono-
tacje i emocjonalno-retoryczne oceny, to na poczatku wieku XXI coraz wigcej w nim
miejsca na rzeczowe dyskusje socjolingwistyczne, na ten temat powstajg prace nauko-
we, odbywaja si¢ konferencje. Podstawowe cechy ,.trasianki” to: 1) potaczenie rosyj-
skojezycznych morfeméw z bialoruskojezycznymi fonetyka i ortoepia, 2) autorskie le-

28 Pierwsza czy druga wersja pytania zalezata od tego, czy moi rozméwcy byli polskojezyczni czy
biatoruskoj¢zyczni.

29 Problematyce ,,mowy prostej” na terenach dawnych Kreséw Wschodnich wiele uwagi poswiecit ja-
ponski badacz Koji Morita (zob. Morita 2002: 147-153, Morita 2004: 151-159, Morita 2006:
126-149).
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ksemy niezarejestrowane ani w jezyku biatoruskim, ani w rosyjskim, 3) rozpowszech-
nienie przewaznie wsrod migrantoéw ze wsi nieposiadajacych wyksztatcenia wyzszego,
ktére by automatycznie wigzato si¢ z koniecznosécig opanowania jezyka rosyjskiego.
Najczesciej uzytkownicy ,,trasianki” sg przekonani, ze rozmawiaja po rosyjsku. Drugie,
ale przewaznie trzecie i nastgpne pokolenia migrantdw ze wsi mieszkajacych w rosyj-
skojezycznych miastach rozmawiajg juz po rosyjsku, czemu sprzyja absolutna rusyfi-
kacja wszystkich elementow zycia miejskiego. Jednak ,,trasianka” nadal funkcjonuje.
Czasem jest wykorzystywana jako element tworzenia sytuacji komicznej, najczesciej
jako obraz zbiorowy niewyksztatconego Biatorusina, ktdry pozegnat rodzimg wies na
rzecz miasta, ale nadal pozostat w nim obcy?’. Bialoruski prezydent na przyklad uzywa
w swoich wypowiedziach ,.trasianki” jako elementu lekcewazenia i szyderstwa wobec
0pozycji.

Z polskich badaczy zjawisko ,,trasianki” opisywata juz w latach 90. XX wieku Iwona
Kabzinska (1999), zwracajac uwage, ze podczas powszechnego spisu ludno$ci na
Biatorusi osoby wskazujace jezyk biatoruski jako ojczysty prawdopodobnie zaliczyty
do niego ,,mowe prosta” czy tez ,trasianke”; zajmowata si¢ tym zagadnieniem takze
Elzbieta Smutkowa. Wspolne badania dotyczgce zagadnienia ,.trasianki” jako miesza-
nego kodu powstatego w wyniku biatorusko-rosyjskich kontaktéw jezykowych popro-
wadzity Uniwersytet w Oldenburgu (Car! von Ossietzky Universitdt Oldenburg)
i Biatoruski Uniwersytet Panstwowy w Minsku (berapycki 03apocayrul yHisepcimant)
(Xentmens, Kurrens 2011: 62—78). Problem ,,trasianki” jest do$¢ aktualny, poniewaz
biatoruscy socjologowie juz w 2001 roku na podstawie przeprowadzonych badan
stwierdzali, ze w jezyku biatoruskim na co dzien rozmawia tylko 4% Biatorusinow,
34,7% postuguje si¢ jezykiem mieszanym, a jedna trzecia obywateli Biatorusi uzywa
Htrasianki” (Kyp’ep 2001: 27). Nalezy takze zwrdci¢ uwage na to, ze ,.trasianka” jako
mieszana forma dwoch lub nawet trzech (polski, rosyjski, bialoruski) systemow jezy-
kowych nie jest czyms$ unikatowym w $wiatowej praktyce (zob. Smutkowa 2002: 416,
Kopsikos 2002: 15, Lsixyn 2006: 55, 3anpyncki 2009: 158).

LITERACKI JEZYK POLSKI

Wedtug informatoréw, ktorzy okreslaja swoja narodowosc¢ jako polska, jest to kod za-
rezerwowany wylacznie dla okreslonych sfer: Kosciol katolicki®!, kultura polska,
szkota polska. ,,Czysty” polski mozna ustysze¢ w telewizji czy radiu, rozmawiajg nim
w Polsce, ,,za Bugiem”. W tradycyjnych rodzinach przetaczenie kodow odbywa si¢ au-
tomatycznie: z ksiedzem lub w ko$ciele (msza, spowiedz), a nawet z sgsiadem w taw-
ce koscielnej nalezy rozmawiac tylko po polsku, podobnie jak z dzialaczami miejsco-

30 Mozna zobaczy¢ to na przyktadzie tworczosci biatoruskiego zespotu ,,Canra u Cuposka”.

31 Nie podejmuje tu zagadnienia wspoltczesnej sytuacji jezyka polskiego w Kosciele: na ten temat po-
wstalo najwigcej prac sposrod dotyczacych jezyka polskiego na Kresach. Zaznacze¢ tylko, ze obecnie
Kosciot katolicki nie jest juz ostoja jezyka polskiego; czeste s sytuacje, kiedy do tradycyjnie polskich pa-
rafii s3 wysytani ksi¢za nieznajacy jezyka polskiego, co wywotuje niezadowolenie wiernych.
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wych polskich organizacji spotecznych czy z przybyszami z Polski. Cze¢sto polscy ba-
dacze podkreslajag owa trudno$¢ podczas wywiadow: styszac, ze kto$ ,,przyjechat
z Polski”, rozméwcy automatycznie przestawiajg si¢ na polski i do$¢ trudno jest prze-
kona¢ ich do méwienia tak, jak czynia to na co dzien. Literacki jezyk polski wystepuje
w szkotach z nauczaniem w jezyku polskim, zard6wno panstwowych, jak i spotecznych,
miejscowych polskich organizacjach spolecznych, w polskojezycznych mediach (wig-
cej o jezyku wspolczesnych polskojezycznych mediow grodzienskich zob.: Konczew-
ska 2014b: 183-191). Jednak podstawowym $rodkiem komunikacji ludno$ci okres-
lajaca swoja narodowo$¢ jako polska sg polskie gwary kresowe.

POLSKIE GWARY KRESOWE

Respondenci narodowosci polskiej przewaznie zdaja sobie sprawe z tego, ze jezyk,
ktérym si¢ postuguja jako polskim, jest ,,nie taki”, w jakim rozmawiaja Polacy ,,w Ko-
ronie”. Stwierdzaja, ze ,,tak po naszemu rozmawiaja jeszcze w Kuznicy czy Sokolce, ja
sama slyszala, ale juz w Warszawie to nie”. Jezyk, ktorym postuguja si¢ osoby okres-
lajace si¢ jako Polacy, zmienit si¢ w poréwnaniu z czasem przedrepatriacyjnym. Stato
si¢ tak dlatego, ze wyjezdzali przede wszystkim przedstawiciele warstwy szlachecko-
ziemianskiej, postugujacy si¢ polszczyzng literacka, mimo ze znali takze jej odmiang
gwarowa. Ci, ktorzy z ré6znych powodoéw pozostali, wtadali przewaznie pdinocno-
-wschodnig odmiang polszczyzny. Byli to przede wszystkim spolszczeni chlopi albo
nowo powstata inteligencja miejska wiejskiego pochodzenia. W uzytku byty zatem
dwie odmiany jezyka: wyniesiona z domow polszczyzna rodzin szlacheckich oraz bar-
dziej rozpowszechniony interdialekt (superstrat) na podtozu biatoruskim (substrat) z na-
warstwieniem dialektu pénocnokresowego (adstrat). Liczba Polakéw postugujacych
si¢ ta pierwsza odmiang znaczaco maleje, poniewaz sg to przewaznie przedstawiciele
wymierajgcego starszego pokolenia, ktorzy albo uczeszczali do przedwojennych pol-
skich szkot, albo wyniesli ten jezyk z domdw rodzinnych, gdzie rozmawiali nim na co
dzien, chociaz nie uczyli si¢ go w szkotach polskich wskutek ich zamknigcia po wojnie.
W znacznie wigkszym stopniu rozpowszechniona jest druga odmiana, bedaca interdia-
lektem. Jest to wynik proceséw asymilacyjnych i przymusowej rusyfikacji, a takze
konsekwentnego wyeliminowania jezyka polskiego ze wszystkich dziedzin zycia
spotecznego. Jezyk funkcjonowat tylko wewnatrz rodziny i w kosciele. Takg whasnie
polszczyzng przejety od swoich dziadkéw i1 rodzicow osoby deklarujgce polskie po-
chodzenie, dlatego kresowa odmiana jezyka jest nadal zywa. Mimo przypuszczen pol-
skich badaczy, ze mozliwos$¢ uczenia si¢ polszczyzny literackiej, w tym na uczelniach
w Polsce, zasadniczo zmieni badz unicestwi dialekt potnocnowschodni, nie stato si¢ tak
do konca. Polszczyzna kresowa nadal jest w uzyciu, poniewaz: 1) dzisiejsza inteligen-
cja miejska pochodzi przewaznie z bytych zasciankow szlacheckich albo chtopskich
wsi 1 mimo ze mieszka — by¢ moze nawet od pokolen — w miescie, to jednak dzigki
archaiczno$ci uzywanej w domu polszczyzny kresowej zachowata jej specyfike; 2) po
studiach w Polsce wraca znikoma liczba mtodziezy, wigc jezykiem literackim, wy-
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uczonym na polskich uczelniach i szlifowanym w polskim otoczeniu, wtadaja tylko nie-
liczni; 3) nawet ci, ktorzy wrdcili, po latach spedzonych wsrdd nosicieli polszezyzny
kresowej znowu powracaja do niej, szczegdlnie jezeli s pozbawieni statych kontaktow
z Macierza. Powracaja, poniewaz ich jezyk prymarny, ktérym jest wyniesiona z domu
polszczyzna kresowa, jest mocniejszy od jezyka sekundarnego, wyuczonego, czyli pol-
szczyzny literackiej. Interesujacym $wiadectwem zywotno$ci gwar kresowych sa
miejscowe cmentarze katolickie, ktorych inskrypcje odzwierciedlajg przewaznie pol-
szczyzne mowiong (Homa 1997: 34-36, Luku¢ 2011: 107-114, Konczewska 2014c:
67-88).

Miejsce jezyka polskiego w sytuacji komunikacyjnej Grodzienszczyzny obrazuje
ponizsza tabela.

Tabela 6. Jezyk polski jako ojczysty/domowy dla podstawowych narodowosci Grodzieﬁszczyzny32

‘s ogodlna . . .
narodowos$¢ liczba jezyk ojczysty jezyk domowy
ogolna miasto wie$ ogolna miasto wie$
liczba liczba
Biatorusini 715249 264 174 90 96 44 52
Polacy 230 810 12 144 6992 5122 3133 1763 1370
Rosjanie 87451 4 3 1 5 2 3
Ukraincy 14 983 5 3 2 4 2 2
Litwini 2153 17 7 10 7 5 2

JEZYK LITEWSKI, GWARY LITEWSKIE

Jezyk litewski funkcjonuje w miejscach zwartego zamieszkiwania ludnosci litewskie-
go pochodzenia, przewaznie w rejonach ostrowieckim i werenowskim. Jest jezykiem
komunikacji wewnatrzrodzinnej i sasiedzkiej, a takze jezykiem sakralnym i czasem
urzedowym?*. W miejscowosciach Pielesa i Rymdziuny jest jezykiem nauczania w szko-
tach érednich realizujgcych panstwowy program, mozna uczy¢ si¢ go takze w szkotkach
niedzielnych prowadzonych przez litewskie organizacje spoteczne w Grodnie, Lidzie,
Raduniu. Dane ostatniego spisu ludnosci §wiadcza, ze jezyk litewski jest jezykiem oj-
czystym dla 766 Litwinoéw, z nich 197 os6b mieszka w miastach i 569 na wsi. Wsrod
nich 235 os6b deklaruje, ze rozmawia w jezyku litewskim w domu, w tym 13 oséb
mieszkajacych w miescie i 222 na wsi. W zwigzku z tym trudno bytoby wyciagaé wnio-

32 Tabela sporzadzona przez autorke artykulu na podstawie danych Narodowego Komitetu Statystyki
Bialorusi z ostatniego spisu ludnosci, http://belstat.gov.by [03.04.2015]. Tabela uwzgle¢dnia tylko najlicz-
niejsze narodowosci.

33 W miejscowosci Rymdziuny na przyktad tablice informacyjne, w tym na urzedach, s3 napisane po
biatorusku i litewsku.
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ski o réznicach gwarowych w jezyku mieszkancéw miasta i wsi. Ewentualnie mozna
byloby rozrézni¢, poza wspomniang na poczatku artykutu zetelska gwarag wyspowa
okolic Zdzigciota (bial. [zamnasa), odmiany terytorialne gwary potudniowoauksztoc-
kiej (piety auksStaiciy patarmé) w dwoch najwigkszych skupiskach ludnosci litewskiej
w rejonach werenowskim i ostrowieckim. Wspotczesnej sytuacji jezyka litewskiego na
pograniczu biatorusko-litewskim, w tym polsko-litewskiej interferencji, sporo uwagi
poswiecil Walery Czekman.

Reasumujac, na GrodzienszczyZznie obecnie wystepuje zjawisko bilingwizmu (cza-
sem multilingwizmu) indywidualnego* przy jednoczesnej dyglosji, czyli bilingwizm
typu dyglostycznego (zaréwno aktywny, jak i pasywny). Kody sg przetagczane w za-
leznosci od sytuacji jezykowej. Jezyki domowe 1 kontaktéw sasiedzkich to: ,,mowa
prosta”, gwary biatoruskie, jezyk rosyjski Iub jezyk/gwary mniejszosci narodowych
(zalezy to od narodowosci, miejsca zamieszkania (miasto/wie$), wyksztatcenia, wieku);
czgste jest uzywanie kilku tych kodow na przemian. W urzgdach i miejscach pracy,
a takze szkotach, w tym wyzszych, obowigzuje jezyk rosyjski. Jezykiem komunikacji
stowarzyszen narodowych sg jezyki mniejszosci narodowych. Jezykiem sakralnym dla
wigkszos$ci katolikow jest polski (jednak coraz bardziej szerzy si¢ takze wprowadzany
przez Kosciot jezyk biatoruski), a w miejscach zwartego zamieszkania Litwinow — je-
zyk litewski®; prawostawni w liturgii postugujg si¢ jezykiem cerkiewnostowianskim,
a w paraliturgii — rosyjskim; nieliczni unici postuguja si¢ w liturgii j¢zykiem biato-
ruskim. Rzadziej dwa lub trzy jezyki sg uzywane przemiennie bez spolecznie wyro-
bionych zasad rozgraniczenia ich funkcji, najczes$ciej mozna to zaobserwowaé wsrod
ludno$ci o nizszym wyksztatceniu.

Z przedstawionej w skrocie informacji mozna wywnioskowac, ze sytuacja socjo-
lingwistyczna w obwodzie grodzienskim jest do§¢ skomplikowana i wymaga gruntow-
nych badan. Poszczeg6lne grupy etniczne czekajg na swoich badaczy, a juz po§wiad-
czone dane wymagaja ciagglej aktualizacji. Bardzo wazne w zakresie socjolingwis-
tycznego badania jezykdéw funkcjonujacych na Bialorusi sa zawarte w monografiach
dotyczacych Brastawszczyzny propozycje metodologiczne Elzbiety Smutkowej (Smut-
kowa 2009), ktore z powodzeniem mozna zastosowaé w badaniach na Grodzien-
szczyznie.

34 Moim zdaniem, mozna nawet moéwi¢ o bi(multi)lingwizmie zbiorowym: wigkszo$¢ ukazujacych sie
gazet bialoruskich zawiera jednoczes$nie materialy w jezyku biatoruskim i rosyjskim; dzienniki szkolne
i dzienniczki uczniowskie sa wydrukowane po biatorusku, ale wypetnia¢ je nalezy wylacznie po rosyjsku,
tak jak inng dokumentacje. Witryna internetowa WSD w Grodnie (http://wsd.grodnensis.by) jest po biato-
rusku, ale po otwarciu linku w wersji biatoruskiej pojawia si¢ informacja po rosyjsku, natomiast wersja pol-
ska zawiera na przemian informacje po rosyjsku, biatorusku i rzadziej po polsku.

35 Takze w Grodnie w koéciele pobrygidzkim jedna msza w tygodniu jest odprawiana po litewsku i pod-
czas procesji Bozego Ciala jedno z czytan jest w jezyku litewskim.
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SUMMARY

Contemporary sociolinguistic specificity of the Grodno region
Keywords: Grodno, multilingualism, Poles in the Grodno region, Belarusian language.

The article presents contemporary sociolinguistic situation of the Grodno region and try to emphasize on its
basic elements. The topic has been taken by the author due to the fact that the Belarusian researchers, who
focus on the sociolinguistic situation in Belarus usually include only Russian/Belarusian option and rarely
refer to Grodno. On the other hand, Polish researchers pay attention primarily to the situation of the Polish
language. The article presents the main elements of social language situation, as well as using the key areas
of languages and communication taking into accounts the link between language and social facts. Theses
presented in this article are the result of extensive research based respectively on: the latest statistics of the
National Statistics Committee of Belarus from the last census, passive and participatory observation, sever-
al interviews (including biographical) with representatives of various social groups, information on the ac-
tivities of civil society organizations, as well as known life experience.



