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ZANIK CZY KONTYNUACJA? TRANSMISJA JEZYKOWA WSROD
RDZENNYCH MIESZKANCOW PODLASIA

Stowa kluczowe: transmisja jezykowa, Podlasie, lokalna mowa, jezyk polski, jezyk biatoruski.

STRESZCZENIE

Artykut stanowi kompleksowa analiz¢ procesow przekazu jezyka migdzy pokoleniami w spoteczno$ciach
Podlasia — regionu o bogatej historii wieloj¢zycznosci i pogranicznego charakteru. Oparty na triangulacji
metodologicznej (badania ilosciowe i jakosciowe) tekst ukazuje zaréwno dane ankietowe z 321 respondentow,
jak i fragmenty poglebionych wywiadow narracyjnych. Celem badan byto ustalenie, w jakim stopniu lokalna
mowa (,,po swojemu”) jest dzi$ przekazywana w rodzinach oraz jakie czynniki wptywaja na jej zanikanie
lub przetrwanie. Wyniki ilosciowe dowodza wyraznej transformacji mi¢dzypokoleniowej. W starszych gru-
pach wiekowych (powyzej 55 lat) dominowata lokalna mowa jako podstawowy kod komunikacji rodzinne;j.
Wsr6d najmtodszych respondentow (<18 lat) zanikta ona niemal calkowicie, ustgpujac miejsca jezykowi
polskiemu, ktory stat si¢ jezykiem hegemonicznym i jedynym punktem odniesienia w pamigci jezykowe;j.
Biatoruszczyzna pojawia si¢ marginalnie, petnige funkcj¢ symboliczng — utrwalona glownie przez szkote,
liturgi¢ i media. Dane wskazuja, Ze proces zaniku dotyczy zardwno transmisji ,,do respondenta” (od dziad-
kow i rodzicow), jak i ,,0d respondenta” (do dzieci i wnukow). O ile najstarsi respondenci wychowywali
dzieci w lokalnym kodzie, to w najmtodszych rodzinach mowa ta nie jest juz uzywana. Badania jakoSciowe
ukazuja subiektywne aspekty zmian jezykowych. Wypowiedzi respondentow potwierdzaja, ze jeszcze dwa
pokolenia temu lokalna mowa byta naturalnym jezykiem domowym, natomiast dzi$ czgsto postrzegana jest
jako mniej prestizowa lub ,,wstydliwa”. Jednocze$nie obserwuje si¢ spontaniczne proby powrotu do niej —
zwlaszcza wérod wnukow i 0sob zainteresowanych dziedzictwem kulturowym regionu. Artykut dowodzi,
ze proces transmisji jezykowej na Podlasiu ulegt glgbokiemu przeksztatceniu: lokalna mowa traci funkcje
komunikacyjna i przechodzi do sfery symbolicznego dziedzictwa, natomiast polszczyzna dominuje w zyciu
codziennym. Mimo to lokalna mowa ma potencjal rewitalizacji przez edukacj¢, media i dziatania lokalne.
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1. WPROWADZENIE

Podlasie jest obszarem funkcjonowania gwar przejsciowych biatorusko-ukrainskich.
Zréznicowane procesy osadnicze, odzwierciedlone w praktykach jezykowych uzyt-
kownikow, doprowadzity do wyksztatcenia si¢ granic dialektow i gwar polskich oraz
wschodniostowianskich, ktére badacze nastepnie opisali. (zob. Smutkowa, 1968,
s. 2002; Kondratiuk, 2008; Sajewicz, 2008; Lesiow, 2008). Jednym z kluczowych opra-
cowan jezykoznawczych obejmujacych szeroki obszar Podlasia jest dziesigciotomowy
Atlas gwar wschodniostowianskich Bialostocczyzny (AGWB). Na podstawie izoglos
badacze okreslili granice wystepowania poszczegdlnych gwar, wyodrgbniajac gwary
o cechach ukrainskich migedzy rzekami Bug i Narew oraz gwary o cechach biatoruskich
na p6inoc od Narwi i na wschod od Puszczy Biatowieskiej. W literaturze funkcjonuje
w zwiazku z tym pojecie gwar przejsciowych i mieszanych (zob. Smutkowa, 2002;
Czykwin, 2000; Sajewicz, 2008).

Gwary wystepujace na obszarze mi¢dzy rzekami Bug i Narew cechujg si¢ znaczng
roznorodnoscig, co skutkuje obserwowalnymi réznicami jezykowymi nawet miedzy
poszczegbdlnymi miejscowosciami (Sadanowicz, 2018, s. 98). Podlasie jest regionem
przenikania si¢ wielu jezykow, kultur i religii, a jego wielokulturowos$¢ 1 wielojezycz-
nos¢ wynikaja z uwarunkowan historycznych (Barwinski, 2004)'.

Mieszkancy Podlasia czgsto nie identyfikuja swojej mowy jednoznacznie z jezykiem
biatoruskim ani ukrainskim?, okreslajac ja jako ,,prosta”, ,.tutejsza” lub ,,po swojemu”
(Barszczewska, 2016). Jak zauwaza Barszczewska (2016, s. 269), ,,miejscowa ludno$¢
nie potrafi przypisa¢ ojczystej gwary do konkretnego jezyka. Najczesciej pojawia si¢

! Procesy osadnicze ksztattowaty glowne obszary etniczne Podlasia od XI do XVIII wieku (Barwin-
ski, 2011; Wisniewski, 1980; Hawryluk, 2001). Naptyw ludnosci odbywat si¢ z roznych kierunkow: od
péinocy przybywaly ludy battyckie, od wschodu ludy ruskie, a od zachodu Polacy (Wisniewski, 1980;
Sajewicz, 2002; Barwinski, 2004).

2 Na terenie wojewodztwa podlaskiego funkcjonuje mniejszo$¢ biatoruska, ktora stanowia osoby dekla-
rujace swoja tozsamosc¢ jako biatoruska (ustawa z 6 stycznia 2005 r. o mniejszosciach narodowych i etnicz-
nych oraz o jezyku regionalnym, t.j. Dz.U. 2005 nr 17 poz. 141). Dane Narodowych Spisow Powszechnych
z lat 2011 12021 wskazuja na znaczacy spadek liczby osob identyfikujacych si¢ jako Biatorusini/Biatoru-
sinki: w 2011 1. byto to 34 998 0s6b, podczas gdy w 2021 roku — 23 242 osoby, co oznacza spadek o ponad
11 tysigcy deklarujacych. W przypadku innych grup etnicznych zmiany byty mniej wyrazne, np. liczba osob
deklarujacych tozsamos¢ litewska zmniejszyta si¢ ze 4654 w 2011 roku do 4550 w 2021 roku, a ukrain-
ska —z 2269 do 2148. Jedyna grupa wykazujacg wzrost liczebno$ci sg Tatarzy, ktorych liczba zwigkszyta
si¢ 420 w 2011 roku do 546 w 2021 roku.

Wyniki Narodowych Spiséw Powszechnych dostarczaja rowniez informacji o funkcjonowaniu jezykoéw
w kontaktach domowych. W 2011 roku. jezyk biatoruski byt uzywany w domach przez 25 549 osob, nato-
miast w 2021 roku. liczba ta spadta do 13 089, co oznacza spadek o niemal 12,5 tysiagca. W analogicznym
okresie liczba 0sob postugujacych si¢ jezykiem ukrainskim zmniejszyta si¢ z 2052 do 1325. Jednocze$nie
odnotowano wzrost uzycia jezyka rosyjskiego: w 2011 roku wymienito go 1524 os6b, a w 2021 roku —
3833 (wzrost 0 2309). W 2021 roku 3641 0sob zadeklarowato uzywanie w kontaktach domowych gwar
podlaskich (polsko-biatorusko-ukrainskich), natomiast 336 os6b wymienito inne gwary regionalne i lokal-
ne, a 274 osoby — jezyk ruski.
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sformutowanie, ze ich mowa jest, a oni rozmawiaja «po prostu, po swojemuy». Dotyczy
to zarowno gwar zblizonych do jezyka ukrainskiego, jak i biatoruskich™.

2. CEL I METODOLOGIA BADAN

Podlasie, jako obszar o wyjatkowym charakterze etnicznym i kulturowym, stanowi
interesujacy przypadek do analizy zjawiska przekazu miedzypokoleniowego jezyka.
W kontekscie badan nad jezykiem szczegoélnie istotne staje si¢ pytanie, czy transmisja
jezykowa lokalnie wystepujacych wariantow jezykowych wérdd rdzennych mieszkan-
cow Podlasia* ulega ostabieniu, czy tez wcigz pozostaje zywa.

Celem artykulu® jest analiza dynamiki przekazu jezykowego wsrod rdzennych miesz-
kancow Podlasia oraz identyfikacja czynnikéw warunkujacych jego kontynuacje lub
zanikanie. Szczegolnie istotne jest ustalenie, czy proces przekazu jezyka z pokolenia
na pokolenie ulega ostabieniu, a jesli tak, to jakie czynniki temu sprzyjaja.

Badania zostaly przeprowadzone w latach 2021-2024. Obszar eksploracji zostat
okreslony na wschod od Biategostoku (do granicy z Bialorusig) oraz na potudnie od
Biategostoku (do granicy wojewddztwa podlaskiego).

Badanie opiera si¢ na triangulacji metodologicznej, aczacej badania ilosciowe 1 jakos-
ciowe. Materiat badawczy stanowig badania ankietowe oraz wywiady otwarte (zob.
Kaufmann, 2010), z rdzennymi mieszkancami Podlasia®.

> W regionie funkcjonuja rowniez liczne etnonimy, takie jak Litwiny (mieszkancy terenow dawnego
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego), Podlasze (mieszkancy Bielska Podlaskiego, Hajnowki, Orli i Klesz-
czeli), dziekaly i dekaty (okreslenia zwiazane z fonetyka gwar), sztokmani i szczokmani (mieszkancy wsi,
w ktorych uzywa sie zaimka ,,szczo” lub ,,szto”), chachty (mieszkancy obszaru od Bielska Podlaskiego
po Czeremchge) oraz lasuny (mieszkancy terenow lesnych) (Gawet, 2014, s. 42; Lesiow, 2008; Sajewicz,
2008). Zroznicowanie jezykowe Podlasia wynika z historycznie uksztattowanych wzorcéw zachowan,
w tym praktyk jezykowych. Pomimo r6znorodnosci narodowo-etnicznej i jezykowej, mieszkancy regionu
nie dziela go na czgs¢ polska, ukrainska czy biatoruska (Sajewicz, 2002, s. 37).

4 ,Rdzenny mieszkaniec Podlasia” to osoba wywodzaca si¢ z rodzin o wielopokoleniowej ciagltosci
osadniczej na obszarze regionu, ktorej tozsamo$¢ uksztattowana jest przez lokalny, historycznie uwarun-
kowany krajobraz etnokonfesyjny i kulturowy. Ta kategoria obejmuje zarbwno wymiar genealogicznzy
(zakorzenienie pokoleniowe), jak i symboliczno-spoteczny (identyfikacja z regionem oraz uznanie przez
wspolnote lokalng). Rdzenno$¢ nie odnosi si¢ zatem do jednej narodowosci, lecz do trwania w specyficz-
nym kontekscie pogranicza jezykowego i kulturowego Podlasia.

5 Artykul powstal w ramach badan prowadzonych w Instytucie Slawistyki PAN, ktory realizuje projekt
badawczy Roznorodnosé jezykowa w Polsce: jezyki kolateralne, dzialania na rzecz jezykow i konceptua-
lizacja tozsamosci zbiorowej (grant przyznany przez Narodowe Centrum Nauki, nr projektu: 2020/38/E/
HS2/00006) pod kierownictwem Nicole Dotowy-Rybinskiej.

¢ Badania ankietowe przeprowadzitam w miejscowosciach: Biata, Biatlowieza, Bielsk Podlaski, Dubi-
cze Cerkiewne, Grabowiec, Guszczewina, Hacki, Hajnowka, Hermanowka, Istok, Janowo, Juchnowiec
Koscielny, Knorydy, Koszele, Kotty, Kudrycze, Lewkowo Nowe, Lewkowo Stare, Miktaszewo, Mokre,
Narewka, Nowosady, Orla, Piliki, Planta, Plutycze, Siemianowka, Skupowo, Swinoroje, Tarnopol, Tere-
miski, TrzeScianka, Zabtudow. Wywiady przeprowadzono w miejscowosciach: Bielsk Podlaski, Doktorce,
Guszczewina, Grodek, Hacki, Hajnowka, Kleszczele, Knorydy, Mokre, Narewka, Orla, Plutycze, Teremiski,
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3. BADANIA ILOSCIOWE

3.1. Uwagi wprowadzajace

Rdzenni mieszkancy Podlasia zostali poproszeni o wypehienie kwestionariusza sktada-
jacego sie z 61 pytan (60 pytan otwartych, 1 zamknigte’). Na poczatku ankiety znalazta
si¢ rowniez sekcja metryczna umozliwiajacg zgromadzenie danych socjodemograficz-
nych, obejmujacych takie zmienne, jak: pte¢, wiek, wielko$¢ miejsca zamieszka-
nia, poziom wyksztalcenia, wyznanie, status zawodowy oraz stopien zaangazowania
w kwestie zwigzane z regionem i jego jezykiem®.

W ramach badan zebrano tacznie 321 ankiet, z czego 271 zostato swobodnie dystry-
buowanych, a 50 miato charakter referencyjny’. Wérdd respondentow 66,1% stanowi-
ly kobiety, 33,5% mezczyzni, natomiast 0,3% podato inna odpowiedz dotyczaca pici.

Struktura wiekowa badanych przedstawia si¢ nastgpujaco: 6 respondentéw miato
mniej niz 18 lat, 13 0s6b znajdowato si¢ w przedziale 18—24 lata, 48 miato 25-34 lata,
79 nalezato do grupy 3544 lata, a 68 do kategorii 45-55 lat. Kolejne grupy wiekowe to
54 osoby w wieku 56—65 lat, 36 0sob w wieku 66—75 lat oraz 17 os6b powyzej 76. roku
zycia. Tak skonstruowana proba pozwala na kompleksowa analiz¢ procesow transmisji
jezykowej w réznych grupach demograficznych!®.

Na potrzeby analizy zagadnienia transmisji jezykowej w regionie Podlasia wybra-
tam pytania odnoszace si¢ zarowno do aspektow diachronicznych, jak i synchronicz-
nych badanej problematyki.

3.2. Transmisja DO respondenta

W tej czeg$ci przedstawiam zagadnienia zwigzane z jezykiem uzywanym w pokoleniu
dziadkow 1 rodzicow respondentéw. Analiza opiera si¢ na danych ilosciowych, ktore
zobrazowatam za pomoca tabel i wykresow oraz poddane szczegdtowej interpretacii.

Trzescianka, Wojnéwka. Dwa wywiady przeprowadzitam w okolicach Pragi (Czechy) z tworcami lite-
ratury regionalnej Podlasia, ktory sa rdzennymi mieszkancami Podlasia, silnie zwigzani tozsamo$ciowo
i lingwistycznie ze wschodnim pograniczem Polski

7 Pytanie otwarte brzmiato: Dlaczego uwaza Pan/Pani, ze pisana forma lokalnej mowy Podlasia nie
ma sensu?

8 Kwestionariusz jest dostepny pod adresem: https://repod.icm.edu.pl/dataset.xhtml?persistentld=
doi:10.18150/IXIEOW (dostep: 27.02.2025 1.).

9 Badania ankietowe swobodnie dystrybuowane przeprowadzita Gabriela Augustyniak-Zmuda. Bada-
nia referencyjne przeprowadzita Nicole Dotowy-Rybinska i Andrzej Zak.

10 W dalszej czeéci artykutu te dane sa wykorzystane do precyzyjnego okreslenia procentowej warto-
$ci odpowiedzi na konkretne pytanie. Byto to konieczne, poniewaz w innym przypadku nie udatoby si¢
stworzy¢ miarodajnych wynikow, ze wzgledu na rozng liczbg osob w kategoriach wiekowych. Odsetki
odpowiedzi zostaly obliczone, bioragc pod uwagg ilos¢ uczestnikow badania w danej kategorii wiekowej
oraz liczbg udzielonych odpowiedzi.
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Tabela 1
Odpowiedzi na pytanie ankietowe: Po jakiemu rozmawiali/lrozmawiajg ze sobg Pana/Pani dziadkowie
ze strony matki?"!

Kategoria wickowa lokalna mowa po polsku po biatorusku
mniej niz 18 lat 15,4% 30,8% 0%
18-24 lata 61,5% 61,5% 0%
25-34 lata 62,5% 33,3% 41%
35-44 lata 73.,4% 40,5% 8,1%
45-54 lata 79,4% 27,9% 5,8%
56-65 lat 85,2% 16,6% 3,7%
66-75 lat 80,5% 13,8% 8,3%

76 lat i wigeej 82,4% 5,8% 5,8%

Analiza odpowiedzi na pytanie o jezyk uzywany przez dziadkow ze strony matki ujaw-
nia ztozony obraz transmisji jezykowej w regionie Podlasia. Dane wskazujg na wyraz-
ng dominacje lokalnej mowy, ktora w percepcji respondentow zachowuje silng pozy-
cj¢, zwlaszcza w $rednich i starszych kategoriach wiekowych. Podczas gdy najmtodsi
respondenci (ponizej 18. roku zycia) przypisujg dziadkom uzycie lokalnej mowy jedy-
nie w 15,4% przypadkow, wsrdd osob w wieku 56-65 lat odsetek ten osigga najwyzsza
wartos¢ — 85,2%. Tak uksztaltowany rozktad dowodzi, ze pami¢¢ o lokalnym kodzie
jezykowym jest szczeg6lnie zywa wsérdd pokolen urodzonych i wychowanych w $ro-
dowiskach, gdzie ta mowa stanowita istotny element codziennej komunikacji. Wraz
z przechodzeniem do coraz mtodszych rocznikéw obserwujemy natomiast stopniowa
reinterpretacje praktyk komunikacyjnych dziadkow, co $wiadczy o erozji pamieci jezy-
kowej 1 ostabieniu wyrazisto$ci granic miedzy kodami.

Polszczyzna w badaniach jest postrzegana jako jezyk hegemoniczny, ktorego obec-
nos$¢ jest szczegdlnie silna w percepcji mtodszych respondentow. O ile w najstarszych
grupach odsetek wskazan na polski spada ponizej 10%, o tyle wérdéd oséb w wieku
18-24 lata osigga poziom 61,5%. Taki wzrost moze by¢ interpretowany jako efekt domi-
nacji polszczyzny w przestrzeni publicznej oraz konsekwencja procesow standaryza-
cyjnych, ktore prowadza do utozsamiania wszystkich odmian regionalnych z jezykiem
ogolnym. W rezultacie najmtodsze pokolenia wykazuja sktonno$¢ do ,,spolszczania’
obrazu przeszto$ci rodzinnej, co stanowi wyraz przesuni¢cia granicy migdzy jezykiem
regionalnym a standardowym.

Jezyk biatoruski pozostaje w tle procesow transmisji i pamigci jezykowej. Cho¢ odse-
tek jego wskazan jest niewielki (od 0 do 8,3%), to pojawia si¢ on w niektérych grupach
wiekowych, zwlaszcza wérdd osoéb w wieku 35-44 lata oraz 6675 lat. Mozna to ttu-
maczy¢ oddziatywaniem instytucjonalnym (szkolnictwo, praktyki religijne, dziatalnosé

i)

" We wszystkich przedstawionych pytaniach respondenci mogli udzieli¢ wigcej niz jedng odpowiedz.



52 GABRIELA AUGUSTYNIAK-ZMUDA

kulturalna), ktore w okreslonych okresach historycznych wzmacniaty obecno$¢ biato-
ruszczyzny. Niemniej jednak jej funkcja w pamigci spotecznej nie osiggneta nigdy sta-
tusu dominujacego kodu dziadkow.

Zarysowane tendencje wskazuja na proces intergeneracyjnej transformacji pamigci
jezykowej, w ktorej lokalna mowa stopniowo traci wyrazisto$¢, a polszczyzna przej-
muje funkcj¢ podstawowego punktu odniesienia. Dla starszych respondentow lokalny
kod pozostaje wyraznie odrebnym elementem dziedzictwa, natomiast w mtodszych
pokolen ulega on rozmyciu i coraz czesciej jest postrzegany jako czgs¢ jezyka polskie-
go. To zjawisko potwierdza nie tylko zmiang praktyk jezykowych, ale takze glebszy
proces redefinicji tozsamosci kulturowej 1 symbolicznej regionu.

Tabela 2
Odpowiedzi na pytanie ankietowe: Po jakiemu zwracajq si¢/zwracali si¢ do Pana/Pani dziadkowie ze
strony matki?

Kategoria Babka Dziadek
wickowa lokalna po polsku po lokalna po polsku po
mowa biatorusku mowa biatorusku

mniej niz 18 lat 7,7% 100% 0% 16,6% 100% 0%
18-24 lata 53,8% 61,5% 0% 61,5% 53,8% 0%
25-34 lata 58,3% 52% 6,25% 47,9% 27,8% 6,25%
35-44 lata 62,0% 46,8% 3,8% 58,2% 38% 3,8%
45-54 lata 75% 30,8% 4.4% 66,2% 29,4% 4,4%
56-65 lat 85,2% 16,6% 1,8% 81,5% 14,8% 0%
66-75 lat 80,5% 5,5% 5,5% 75% 5,5% 2,7%
76 lat i wigcej 82,4% 11,8% 0% 76,5% 11,8% 0%

Analiza odpowiedzi dotyczacych jezyka, ktorym zwracali si¢ dziadkowie ze strony
matki, pozwala uchwyci¢ procesy transmisji i percepcji kodow jezykowych w konteks-
cie miedzypokoleniowym. Dane pokazuja, ze zaréwno w przypadku babek, jak i dziad-
kéw podstawowym kodem komunikacyjnym w pamigci respondentow pozostaje lokal-
na mowa, choc jej percepcja roznicuje si¢ w zaleznosci od wieku badanych. Najnizsze
wskazniki jej uzycia pojawiaja si¢ wérod najmtodszych respondentéw (7,7% w odnie-
sieniu do babek 1 16,6% w odniesieniu do dziadkow), co §wiadczy o szybkim zaniku
pamieci jezykowej w najmtodszych grupach oraz o rosnacej tendencji do utozsamiania
jezyka przodkéw z polszezyzna. Wraz z wiekiem respondentow odsetek wskazan lokal-
nej mowy istotnie rosnie, osiagajac wartosci powyzej 80% w grupie 56—65 lat. Taki
rozktad potwierdza, ze pamig¢ o lokalnym kodzie jezykowym zachowuje szczegolng
zywotno$¢ wsrod pokolen urodzonych w okresie, w ktorym ta mowa funkcjonowata
jako podstawowy $rodek komunikacji wewnatrzrodzinne;.

Z kolei polszczyzna pojawia si¢ w wynikach jako jezyk hegemoniczny, jednak
jej udziat maleje wraz z wiekiem respondentéw. O ile w najmtodszych kategoriach



ZANIK CZY KONTYNUACJA? TRANSMISJA JEZYKOWA WSROD RDZENNYCH MIESZKANCOW PODLASIA 53

wiekowych az 100% badanych odpowiada, ze babki i1 dziadkowie rozmawiali po pol-
sku, o tyle wérod starszych grup odsetek spada nawet do poziomu 5-15%. Takie zroz-
nicowanie ujawnia mechanizm reinterpretacji pamieci jezykowej: mtodsi respondenci,
wychowani w zdominowanej przez polszczyzng przestrzeni publicznej, majg tendencje
do spolszczania obrazu przesziosci, co jest efektem utraty wyrazistosci granic mi¢dzy
lokalng mowa a polskim standardem.

Jezyk biatoruski pozostaje elementem marginalnym, wymienianym sporadycznie
(0-6,25%). Najwyzsze warto$ci pojawiajg si¢ w grupach 25-44 lata, co mozna tluma-
czy¢ wplywem instytucjonalnym — obecnoscig biatoruszczyzny w edukacji, praktykach
religijnych czy mediach w okreslonych okresach historycznych. Jednak jego funkcja
w rodzinnych narracjach komunikacyjnych dziadkéw okazuje si¢ niewielka i peryfe-
ryjna w stosunku do lokalnej mowy oraz polszczyzny.

Poréwnanie odpowiedzi dotyczacych babek i dziadkéw pokazuje, ze choé obie kate-
gorie utrzymuja zblizony profil jezykowy, to nieco wyzszy udziat lokalnej mowy odno-
towano w przypadku babek, co moze sugerowac ich wigkszg role w utrwalaniu wzor-
cow jezykowych w komunikacji rodzinnej. Wskazuje to na potencjalne zroznicowanie
genderowe w zakresie transmisji kodow jezykowych, zgodne z obserwacjami etnoso-
cjolingwistyki, ktora akcentuje rolg kobiet jako strazniczek tradycji jezykowej w spo-
tecznosciach peryferyjnych.

Wyniki potwierdzaja, ze proces transmisji jezykowej w Podlasiu podlega dynamicz-
nym przeobrazeniom: lokalna mowa utrzymuje si¢ w pamigci starszych pokolen jako
kod dominujacy, natomiast dla najmtodszych ulega stopniowej dezintegracji i zostaje
zastgpiona przez polszczyzne jako domyslny punkt odniesienia. To zjawisko ilustruje
mechanizm zaniku odrebnosci jezykowej w warunkach silnej presji standaryzacyjnej
1 asymilacyjnej, a zarazem odstania proces redefinicji tozsamosci jezykowej regionu,
w ktorym polszczyzna przejmuje funkcje jezyka ,,normalnego”, a lokalna mowa prze-
suwa si¢ do sfery dziedzictwa symbolicznego.

Tabela 3
Odpowiedzi na pytanie ankietowe. Po jakiemu rozmawialilrozmawiajq ze sobg PanalPani dziadkowie
ze strony ojca?

Kategoria wickowa lokalna mowa po polsku po biatorusku
mniej niz 18 lat 16,6% 83.3% 0%
18-24 lata 61,5% 61,5% 0%
25-34 lata 68,75% 41,6% 6,25%
3544 lata 73,4% 27,8% 1,3%
45-54 lata 76,5% 38,2% 5,8%
56-65 lat 85,2% 11,1% 9.2%
66-75 lat 75% 11,1% 2,7%
76 lat i wigcej 70,6% 11,8% 0%
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Analiza odpowiedzi dotyczacych jezyka, ktérym postugiwali si¢ dziadkowie ze strony
ojca, ujawnia zroéznicowane mechanizmy transmisji jezykowej i przemiany w postrzega-
niu kodéw komunikacyjnych przez kolejne pokolenia. Dane jednoznacznie wskazuja, ze
lokalna mowa pozostaje najwazniejszym kodem identyfikowanym przez respondentow,
choc¢ jej rola jest silnie zréznicowana w zaleznosci od wieku badanych. W najmtodszej
grupie wiekowej (>18 lat) tylko 16,6% respondentow podaje lokalng mowe, natomiast
az 83,3% utozsamia jezyk dziadkow z polszczyzng. Wraz z wiekiem odsetek wskazan
na mowe lokalng znaczaco ro$nie — osigga maksimum 85,2% w grupie 56-65 lat, co
potwierdza, ze starsze generacje badanych zachowuja wyrazniejsza Swiadomos¢ odreb-
nos$ci kodu regionalnego.

Polszczyzna w badaniach to jezyk hegemoniczny, zwlaszcza w narracjach mtod-
szych respondentéw. W grupie najmtodszej jej udzial siega 83,3%, natomiast w kolej-
nych kategoriach wiekowych spada sukcesywnie, stabilizujgc si¢ na poziomie okoto
11% wsrdd osob powyzej 56. roku zycia. To zjawisko mozna odczytywac w kategoriach
reinterpretacji pamigci jezykowej: mtodsi badani, funkcjonujgcy w realiach dominacji
jezyka standardowego, czgsciej postrzegaja mowe lokalng jako wariant polszczyzny,
co prowadzi do zacierania granic mi¢dzy kodami.

Jezyk biatoruski wystepuje w analizach w sposob marginalny — jest wymieniany
sporadycznie (od 1,3% do 9,2%). Najwyzsze wartosci pojawiajg si¢ w grupie 5665 lat
(9,2%), co sugeruje, ze jego obecnos¢ wigzata si¢ raczej z okre§lonymi kontekstami
instytucjonalnymi (szkota, liturgia, media) niz z codzienng komunikacjg rodzinna. Brak
wyraznego zakorzenienia biatoruszczyzny w narracjach rodzinnych dziadkoéw potwier-
dza jej peryferyjne znaczenie w lokalnym pejzazu jezykowym.

Tabela 4
Odpowiedzi na pytanie ankietowe: Po jakiemu zwracajq si¢/zwracali si¢ do Pana/Pani dziadkowie
ze strony ojca?

Kategoria Babka Dziadek
wickowa lokalna po polsku po lokalna po polsku po
mowa biatorusku mowa biatorusku

mniej niz 18 lat 16,6% 100% 0% 16,6% 100% 0%
18-24 lata 53,8% 76,9% 0% 46,1% 69,2% 0%
25-34 lata 52,1% 54,2% 6,25% 43,8% 34,6% 6,25%
35-44 lata 55,7% 39,2% 2,5% 54,4% 40,5% 2,5%
45-54 lata 66,1% 33.8% 5,8% 60,3% 30,8% 2,9%
56-65 lat 79,6% 16,6% 5,5% 60,3% 12,9% 3,7%
66-75 lat 80,5% 16,6% 0% 75% 8,3% 0%
76 lat i wigcej 82,3% 11,8% 0% 58,8% 17,6% 0%

Analiza danych dotyczacych jezyka, ktorym zwracali si¢ dziadkowie ze strony ojca,
ukazuje ztozony obraz przemian komunikacyjnych i percepcji kodow jezykowych
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w §rodowiskach pogranicza kulturowo-j¢zykowego. Wyniki dowodzg, Ze lokalna mowa
utrzymuje wysoka pozycje w pamieci spotecznej respondentow, przy czym jej frekwencja
systematycznie wzrasta wraz z wiekiem badanych. Podczas gdy w najmtodszej grupie
(>18 lat) jedynie 16,6% respondentéw wskazuje na uzycie tego kodu, w grupach starszych
odsetek siega ponad 80% w przypadku babek 1 75% w przypadku dziadkow (66—75 lat).
Te dane $wiadczg o silnym zakorzenieniu mowy lokalnej w praktykach komunikacyj-
nych weze$niejszych pokolen, a takze o jej roli jako wyrdznika tozsamo$ci regionalne;.

Polszczyzna petni funkcje dominujgca w narracjach najmtodszych respondentow,
ktorzy w 100% wskazuja ja jako jezyk dziadkoéw. Ten wynik mozna interpretowac jako
rezultat procesow standaryzacyjnych i asymilacyjnych, ktére doprowadzity do utozsa-
miania mowy lokalnej z wariantem jezyka ogélnopolskiego. Wraz z wiekiem respon-
dentow odsetek wskazan na polszczyzng systematycznie spada — do poziomu 11-17%
w grupach najstarszych, co dowodzi, ze starsze pokolenia zachowuja wicksza $wiado-
mos¢ odrebnosci kodéw. Mtodsze grupy spolszczajg obraz przesztosci rodzinnej, podczas
gdy starsze utrzymujg wyrazista granice miedzy jezykiem standardowym a lokalnym.

Jezyk biatoruski wystgpuje w badanym materiale marginalnie. Jest wymieniany przez
zaledwie kilka procent respondentéw w wybranych kategoriach wiekowych (maksy-
malnie 6,25% w grupie 25-34 lata). Ograniczona obecno$¢ biatoruszczyzny potwierdza
jej role peryferyjna, zwigzang raczej z kontekstami instytucjonalnymi (szkota, liturgia,
media) niz z codzienng komunikacja wewnatrzrodzinng.

Poréwnanie odpowiedzi dotyczacych babek i dziadkow pozwala zauwazy¢ subtel-
ne roznice genderowe w transmisji jezykowej. Odsetek wskazan na lokalna mowg jest
wyzszy w przypadku babek. Dziadkowie natomiast cz¢éciej sg identyfikowani jako
uzytkownicy polszczyzny, co wpisuje si¢ w znane z badan etnosocjolingwistycznych
tendencje do wigkszej podatnosci mezczyzn na procesy jezykowej asymilacji.

gj;eolsvisedzi na pytanie ankietowe: Po jakiemu rozmawiajg/rozmawiali ze sobg Pana/Pani rodzice?
Kategoria wickowa lokalna mowa po polsku po biatorusku
mniej niz 18 lat 0% 100% 0%
18-24 lata 53,8% 84,6% 0%
25-34 lata 52,1% 81,2% 6,25%
35-44 lata 65,8% 59,5% 1,3%
45-54 lata 79,4% 50% 7,4%
5665 lat 87% 31,5% 3, 7%
6675 lat 86,1% 25% 2,7%
76 lat i wigeej 82,3% 11,8% 5,9%

Dane potwierdzaja, ze w miar¢ uptywu czasu i w zalezno$ci od wieku bada-
nych, relacje mi¢dzy trzema kodami jezykowymi — lokalna mowa, polszczyzna
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i bialoruszczyzna — ulegaly istotnym przeobrazeniom, ktére mozna interpretowac
w kategoriach transmisji mi¢dzypokoleniowej, asymilacji oraz redefinicji tozsamo-
$ci jezykowe;j.

Najmtodsza kategoria wickowa (>18 lat) jednoznacznie pokazuje dominacje¢ pol-
szczyzny —az 100% odpowiedzi. Brak wskazan na lokalna mowe w tej grupie potwier-
dza, ze najmtodsi respondenci nie posiadajg pamigci jezykowej pozwalajacej postrzegac
rodzicow jako uzytkownikdéw kodow regionalnych. Jest to wyrazny sygnal postepujace;j
polonizacji pami¢ci rodzinnej, ktora zaciera granice pomi¢dzy odrebnoscig lokalnego
kodu a jezykiem standardowym.

Wraz z wiekiem respondentdw rosnie odsetek wskazan na lokalng mowe: od ponad
50% w grupach 18-34 lata, az do blisko 87% w grupie 5665 lat. Oznacza to, Ze star-
sze pokolenia respondentéw zachowuja znacznie wyrazniejszg §wiadomo$¢ obecnos$ci
lokalnego kodu w komunikacji rodzicielskiej, co §wiadczy o istnieniu trwatej, zako-
rzenionej pamieci jezykowej. Trzeba zauwazy¢, ze w grupach powyzej 66. roku zycia
poziom wskazan na lokalng mowe utrzymuje si¢ nadal na bardzo wysokim poziomie
(ponad 80%), co dowodzi, ze lokalny kod byt podstawowym $rodkiem komunikacji
rodzicéw w okresie wychowawczym tych respondentow.

Jednoczesénie systematycznie maleje odsetek wskazan na jezyk polski — od 100%
wsrdd najmtodszych do zaledwie 11,8% w najstarszej grupie. Ten trend ilustruje pro-
ces zaniku polszczyzny jako dominujgcego punktu odniesienia w pamigci starszych
respondentow 1 jej stopniowego wypierania przez lokalng mowe w rekonstrukcjach
biograficznych.

Jezyk biatoruski odgrywa marginalng role — pojawia si¢ sporadycznie, osiggajac naj-
wyzszy wskaznik (7,4%) w grupie 4554 lata. Jego obecnos$¢ wiaze si¢ raczej z oddzia-
tywaniem instytucjonalnym (szkolnictwo, praktyki religijne, dziatalno$¢ medialna), niz
z realnymi praktykami jezykowymi rodzicéw w domu.

Zadt;e;jvfedzi na pytanie ankietowe: Po jakiemu zwracajg/zwracali si¢ do Pana/Pani rodzice?
Kategoria Matka Ojciec
wickowa lokalna po polsku po lokalna po polsku po
mowa biatorusku mowa biatorusku
mniej niz 18 lat 0% 100% 0% 0% 100% 0%
18-24 lata 53,8% 92,3% 0% 46,1% 84,6% 0%
25-34 lata 37,5% 81,2% 8,3% 37,5% 77,1% 8,3%
35-44 lata 54,4% 77,2% 1,3% 55,7% 68,4% 1,3%
45-54 lata 72,1% 57,3% 4,4% 69,1% 54,4% 4,4%
56-65 lat 73,6% 40,7% 1,8% 79,6% 40,7% 1,8%
66-75 lat 91,6% 25% 0% 83,3% 27,7% 0%
76 lat i wigcej 88,2% 17,6% 0% 82,4% 17,6% 0%
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Uzyskane wyniki §wiadczg o dynamicznym przesunigciu miedzy lokalng mowa, pol-
szczyzng 1 — w marginalnym stopniu — bialoruszczyzna, przy czym szczeg6lnie wyraz-
nie rysuja si¢ réznice w zaleznos$ci od wieku respondentdéw oraz plci rodzicow.

Lokalna mowa pojawia si¢ jako podstawowy kod rodzinnej komunikacji w pamig-
ci respondentdéw starszych pokolen. Podczas gdy w najmtodszej kategorii wiekowej
(>18 lat) zaden z badanych nie podaje jej jako jezyka rodzicow, w grupie 66—75 lat
odsetek osigga az 91,6% w odniesieniu do matek i 83,3% w odniesieniu do ojcow. Dane
te jednoznacznie dowodza, ze pami¢¢ jezykowa u starszych respondentow jest silnie
zakorzeniona w doswiadczeniu lokalnego kodu, ktory stanowit realny i codzienny $ro-
dek komunikacji rodzicow. Jednocze$nie stopniowe obnizanie si¢ warto$ci w grupach
mtodszych (zwtaszcza ponizej 34. roku zycia) ilustruje proces zaniku §wiadomosci
odrgbnosci lokalnej mowy, co nalezy interpretowac jako efekt intensywnej polonizacji
srodowiska spoteczno-edukacyjnego.

Polszczyzna petni funkcje¢ jezyka hegemonicznego w najmtodszych grupach wieko-
wych. Az 100% respondentow ponizej 18. roku zycia odpowiada, ze zarowno matka,
jak 1 ojciec postugiwali si¢ wytacznie polszczyzng. Cho¢ w starszych grupach wieko-
wych udziat polszczyzny systematycznie spada (do poziomu 17,6% w grupie powyzej
76 lat), to jednak pozostaje ona jezykiem dominujagcym w percepcji mtodszych pokolen.

Jezyk biatoruski pozostaje w tle badanych procesdéw, pojawiajgc si¢ sporadycznie
(maksymalnie 8,3% w grupie 25-34 lata). Pokazuje to, ze jego obecnos$¢ w praktykach
rodzinnych rodzicoOw miata charakter incydentalny i wigzata si¢ raczej z oddziatywa-
niem instytucjonalnym (szkota, liturgia, srodowiska kulturowe) niz z codzienng komu-
nikacja w domu.

Interesujace sa rowniez roznice genderowe. Dane sugeruja, ze matki czesciej sa
postrzegane jako uzytkowniczki lokalnej mowy, zwlaszcza w starszych grupach wie-
kowych (np. 91,6% w grupie 6675 lat wobec 83,3% ojcoéw). Ojcowie czgsciej sa
natomiast fgczeni z uzyciem polszczyzny, co mozna interpretowac jako efekt wiekszej
styczno$ci mezczyzn z przestrzenig publiczng, w ktorej dominowat jezyk standardowy.

Uwzglednienie wszystkich kategorii badawczych — obejmujgcych dziadkow ze stro-
ny matki i ojca oraz rodzicéw ukazuje proces systematycznego przesuwania si¢ kodow
jezykowych w kolejnych pokoleniach. Dane wskazuja jednoznacznie, ze w starszych
grupach wiekowych lokalna mowa stanowita dominujacy $rodek komunikacji, podczas
gdy w najmtodszych rocznikach zostata niemal catkowicie wyparta przez polszczyzne.
Biatoruszczyzna natomiast pojawia si¢ jedynie marginalnie, petniac funkcj¢ peryferyj-
ng i epizodyczng, zwigzang raczej z oddziatywaniem instytucjonalnym niz z praktyka-
mi rodzinnymi.

W odniesieniu do dziadkoéw ze strony matki i ojca obserwujemy wysoka frekwencje
wskazan na lokalng moweg wsrod starszych respondentow — odsetek ten siega powy-
zej 80% w grupie osob w wieku 56-65 lat, podczas gdy wsrdd najmtodszych bada-
nych (>18 lat) spada do okoto 15-16%. Swiadczy to o silnym zakorzenieniu tego kodu
W pamigci starszych pokolen oraz o stopniowej erozji $wiadomosci jezykowej u najmtod-
szych, dla ktorych mowa lokalna nie stanowi juz rozpoznawalnego elementu tradycji
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rodzinnej. Polszczyzna w narracjach najmtodszych zajmuje pozycj¢ dominujacg — w tej
grupie 60-80% respondentéw przypisuje dziadkom uzycie polskiego, co jednoznacznie
dowodzi hegemonii jezyka standardowego.

Transmisja jezykowa do respondenta (na podstawie danych zbiorczych)

100

80

60

—e— Lokalna mowa
—e— Po polsku
—e— Po biatorusku

40

Procent wskazan

20

Kategoria wiekowa respondentéw

Wykres 1. Podsumowanie transmisji jezykowej DO respondenta (dziadkowie — rodzice)

Bialoruszczyzna, wymieniana przez zaledwie kilka procent badanych (maksymal-
nie do 9%), petni funkcj¢ marginalng i nie stanowi istotnego elementu mi¢dzypokole-
niowej transmisji.

W wypadku rodzicéw proces zaniku lokalnej mowy uwidacznia si¢ jeszcze silniej.
Najmtodsi respondenci w 100% deklaruja, ze rodzice zwracali si¢ do nich wylacznie po
polsku, co potwierdza catkowite przerwanie transmisji lokalnego kodu w najmtodszych
generacjach. Odsetek wskazan na lokalng mowe ros$nie dopiero wsrdd starszych respon-
dentéw — od okoto 50% w grupach 1834 lata do ponad 85% w kohortach powyzej 56 lat.
Dane te dowodza, ze starsze pokolenia wcigz pamigtajg rodzicéw jako uzytkownikow
lokalnego jezyka, podczas gdy w pamieci najmtodszych zostat on catkowicie zatarty.

Polszczyzna, odwrotnie niz w przypadku dziadkow, osiaga wérod mlodszych maksy-
malny wskaznik, a w starszych grupach stopniowo traci na znaczeniu, ustgpujac miej-
sca mowie lokalnej.

Biatoruszczyzna takze w tym przypadku pojawia si¢ sporadycznie (do 8,3% wska-
zan), co potwierdza jej incydentalny charakter w przestrzeni domowe;j.

Catosciowy obraz transmisji jezykowej pozwala sformutowa¢ kilka kluczowych
wnioskdw. Po pierwsze, mamy do czynienia z procesem stopniowej heritagezacji lokalnej
mowy: dla starszych pokolen jest ona realnym kodem komunikacyjnym, dla mtodszych
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za$ przesuwa si¢ do sfery symbolicznego dziedzictwa kulturowego. Po drugie, obserwu-
jemy hegemonizacj¢ polszczyzny, ktora staje si¢ jedynym punktem odniesienia w pamieci

najmtodszych respondentow i ktéra — przez procesy standaryzacyjne — wypiera odreb-
nos$¢ lokalnych odmian. Po trzecie, biatoruszczyzna pozostaje jezykiem peryferyjnym,
ktorego obecnos¢ jest efektem oddzialywania instytucji, a nie naturalnej transmisji

mie¢dzypokoleniowej. Wreszcie, po czwarte, wystepujg roznice genderowe w zakresie

pamieci jezykowej, ktore Swiadcza o bardziej stabilnej roli kobiet w utrwalaniu trady-
cyjnych wzorcoOw komunikacyjnych.

Wyniki badan potwierdzaja, ze transmisja jezykowa na Podlasiu ulegta zasadnicze-
mu przeobrazeniu. Lokalna mowa, niegdy$ podstawowy jezyk rodzinny, zostata niemal
catkowicie zastgpiona przez polszczyzne w $wiadomosci najmtodszych pokolen, co
prowadzi do zaniku jej funkcji komunikacyjnej i redukcji do roli elementu dziedzictwa
niematerialnego. Ten proces ukazuje nie tylko zmiany w praktykach jezykowych, lecz
takze gleboka transformacj¢ tozsamosci kulturowej regionu, w ktérym granica pomig-
dzy kodem lokalnym a j¢zykiem standardowym ulega stopniowemu zatarciu.

3.3. Transmisja OD respondenta

Ta cz¢$¢ analizy dotyczy transmisji jezykowej ,,od respondenta”, czyli funkcjonowania
jezyka w relacjach rodzinnych w kontekscie wspotczesnym. Obejmuje ona komunikacje
respondentdow z malzonkami, partnerami, dzie¢mi oraz wnukami, pokazujac, w jakim
stopniu lokalna mowa, polski i biatoruski sg przekazywane kolejnym pokoleniom.

Kazde zagadnienie jest zilustrowane wykresem obrazujacych wyniki badan ilo$cio-
wych, ktory nastgpnie poddano szczegdtowej analizie.

Tabela 7
Odpowiedzi na pytanie ankietowe. Po jakiemu rozmawia Pan/Pani ze swoim/swojg mezem/zong,
partnerem/partnerkq?

Kategoria wickowa lokalna mowa po polsku po biatorusku
mniej niz 18 lat' - - -
18-24 lata 0% 23,1% 0%
25-34 lata 18,75% 58,3% 0%
35-44 lata 34,2% 76% 0%
45-54 lata 44,1% 61,8% 1,4%
56-65 lat 63,1% 63,1% 0%
66-75 lat 72,2% 47,2% 2,7%
76 lat i wigeej 82,4% 17,6% 0%

12 Brak odpowiedzi w tej kategorii wieckowe;.
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Analiza danych dotyczacych jezyka uzywanego w komunikacji migdzy malzonka-
mi 1 partnerami w réznych kategoriach wiekowych pokazuje wyrazne zroznicowanie
pokoleniowe oraz dynamike proceséw transmisji jezykowe;.

Jezyk polski osiaga najwyzsze warto$ci 23,1% w grupie 18-24 lata. Z kolei w prze-
dziale 25-34 lata obserwujemy wspotwystepowanie polszczyzny (58,3%) i lokalnej
mowy (18,75%), co $wiadczy o stopniowym przesuwaniu si¢ jezyka polskiego do cen-
trum komunikacji partnerskiej, przy jednoczesnym ograniczaniu kodow tradycyjnych.

W érednich grupach wiekowych (35-54 lata) dominacja jezyka polskiego osigga
szczegolnie wysokie natezenie (od 61,8% do 76%), lecz rownolegle wzrasta takze
udziat lokalnej mowy (od 34,2% do 44,1%). Sugeruje to proces dwutorowej komuni-
kacji, w ktorej jezyk polski przejmuje funkcje prestizowe i publiczne, a lokalny wariant
petni nadal role symbolu zakorzenienia i tozsamosci.

Najstarsze pokolenia (56 lat i wigcej) charakteryzuje wyrazny zwrot ku lokalne;j
mowie — osigga ona 63,1% w grupie 56—65 lat, 72,2% w grupie 66—75 lat i az 82,4%
w grupie powyzej 76 lat. W tej samej perspektywie jezyk polski traci swojg domina-
cje, spadajac do 17,6% w najstarszej kategorii. To zjawisko ilustruje klasyczny proces
przesuniecia jezykowego (language shift), w ktorym jezyk lokalny ustepuje pola pol-
szczyznie, jednak wcigz utrzymuje si¢ jako podstawowy kod komunikacji w najstar-
szym pokoleniu.

Jezyk biatoruski, cho¢ obecny w regionie, wystgpuje marginalnie (1,4% w grupie
45-54 lata, 2,7% w grupie 6675 lat). Jego funkcja wydaje si¢ zredukowana do specy-
ficznych kontekstow tozsamosciowych i nie stanowi konkurencji dla polszczyzny ani
lokalnych wariantow.

Zi?eoljvfedzi na pytanie ankietowe: Po jakiemu rozmawia Pan/Pani ze swoimi dziecmi?

Kategoria wickowa lokalna mowa po polsku po biatorusku
mniej niz 18 lat' - - -
18-24 lata 0% 38,4% 0%
25-34 lata 16,6% 52,1% 2,1%
35-44 lata 35,4% 82,3% 1,3%
45-54 lata 47,1% 80,8% 2,9%
56-65 lat 55,5% 81,5% 1,8%
6675 lat 69.,4% 69,4% 2,7%

76 lat i wigcej 82,4% 47,1% 0%

Dane dotyczace jezyka uzywanego w komunikacji z dzie¢mi pokazujg wyrazng ten-
dencje do stopniowego zaniku lokalnej mowy w mtodszych pokoleniach oraz dominacji

13 Brak odpowiedzi w tej kategorii wiekowe;.
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polszczyzny jako podstawowego kodu wychowawczego. W kategorii 25-34 lata poja-
wiajg si¢ pierwsze symptomy bilingwizmu — lokalna mowa jest obecna u 16,6% respon-
dentéw, jednak jezyk polski utrzymuje zdecydowana przewage (52,1%), a jezyk bia-
toruski wystepuje marginalnie (2,1%). Te wyniki §wiadcza o procesie redukcji funkcji
lokalnego wariantu i jego stopniowym zastgpowaniu przez jezyk ogoélnopolski, ktory
pehi funkcje edukacyjne, medialne i prestizowe.

W érednich grupach wiekowych (35-65 lat) lokalna mowa jest czesciej przekazywa-
na dzieciom (35,4%-55,5%), lecz rownoczesnie pozostaje bardzo wysoki odsetek uzy-
cia polszczyzny (80-82%). Mozna zatem méwi¢ o dwukodowej komunikacji rodzinnej,
w ktorej lokalny jezyk wspdtistnieje z polskim, lecz jego rola staje si¢ wtorna i ograni-
czona. Dopiero w najstarszych kategoriach wiekowych (66 lat i wigcej) obserwujemy
przewage lokalnej mowy w relacjach rodzicow z dzie¢mi — osigga ona 69,4% w gru-
pie 6675 lat i az 82,4% w grupie powyzej 76 lat, przy jednoczesnym spadku uzycia
polszczyzny. Oznacza to, ze najstarsi respondenci wychowywali swoje dzieci przede
wszystkim w kodzie lokalnym, co jest odzwierciedleniem modelu migdzypokolenio-
wej transmisji charakterystycznego dla czaséw sprzed intensywnej polonizacji prze-
strzeni publiczne;.

Jezyk biatoruski, cho¢ obecny w danych, pojawia si¢ wytacznie incydentalnie (1-3%
w niektorych grupach) i nie odgrywa istotnej roli w praktykach rodzinnych, co pozwala
traktowa¢ go raczej jako symboliczny element tozsamos$ci niz rzeczywisty kod komu-
nikacyjny.

Tabela 9
Odpowiedzi na pytanie ankietowe: Po jakiemu rozmawia Pan/Pani ze swoimi wnukami?

Kategoria wiekowa lokalna mowa po polsku po biatorusku
mniej niz 18 lat - - -
18-24 lata - - -
25-34 lata' - - -
35-44 lata 1,2% 8,9% 1,3%
45-54 lata 8,8% 16,2% 0%
56-65 lat 25,9% 61,1% 1,8%
66-75 lat 44,4% 83,3% 2,7%
76 lat i wigcej 100% 88,2% 0%

Dane dotyczace jezyka uzywanego w komunikacji z wnukami odstaniaja wyjatko-
wo wyrazny obraz postepujacej erozji transmisji miedzypokoleniowej lokalnej mowy.
W grupie 35-44 lata pojawia si¢ sladowe uzycie lokalnej mowy (1,2%) oraz jezyka bia-
toruskiego (1,3%), jednak dominujacym kodem pozostaje polszczyzna (8,9%).

14 Brak odpowiedzi w trzech pierwszych kategoriach wiekowych.
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W $rednich grupach wiekowych (45-65 lat) udziat lokalnej mowy w komunikacji
z wnukami roénie, osiagajac 8,8% w grupie 45-54 lata oraz 25,9% w grupie 56—65 lat.
Rownolegle jednak bardzo silnie wzrasta frekwencja polszczyzny, ktora staje si¢ domi-
nujacym kodem komunikacji (16,2% i 61,1%). Oznacza to, ze rodzice i dziadkowie
w wieku $rednim, cho¢ czg§ciowo przekazuja lokalng mowe, czynig to w ograniczo-
nym zakresie, wyraznie preferujac jezyk ogdlnopolski.

W grupach najstarszych (6675 lat i powyzej 76. roku zycia) widzimy wyrazny wzrost
uzycia lokalnej mowy — odpowiednio 44,4% i 100%. Jednocze$nie rola polszczyzny
jest weigz dominujaca szczegodlnie w grupie 6675 lat (83,3%), a nawet w grupie naj-
starszej (88,2%). Taki rozktad pokazuje, ze najstarsi respondenci wcigz postrzegaja
lokalny kod jako podstawowy element rodzinnej transmisji kulturowej, jednak nawet
oni nie rezygnujg z uzywania jezyka polskiego w relacjach z wnukami. Dane sugeru-
ja, ze w praktykach komunikacyjnych najstarszego pokolenia funkcjonuje model dwu-
kodowy, w ktorym lokalna mowa wspdtistnieje z jezykiem ogodlnopolskim, cho¢ jej
pozycja stopniowo si¢ oslabia.

Jezyk biatoruski wystepuje jedynie incydentalnie — zostal odnotowany w grupach
35-44 lata (1,3%), 5665 lat (1,8%) 1 6675 lat (2,7%). Jego rola ma charakter margi-
nalny i1 nie wptywa istotnie na dynamike transmisji jezykowej w rodzinie, co pozwa-
la interpretowac go przede wszystkim jako symboliczny marker tozsamosci etniczne;j,
a nie jako rzeczywisty kod komunikacyjny.

Podsumowanie transmisji jezykowej (od respondenta)

100 | —&— Respondent - partner
—e— Respondent - dzieci
—e— Respondent - wnuki

80
60

40

Procent uzycia lokalnej mowy

20

Wykres 2. Podsumowanie transmisji jezykowej OD respondenta (respondent — dzieci — wnukowie)

Zestawienie danych dotyczacych jezyka uzywanego w komunikacji z partnerami,
dzie¢mi i wnukami pozwala uchwyci¢ dynamike migdzypokoleniowej transmisji lokalnej
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mowy na Podlasiu oraz mechanizm jej stopniowego zaniku na tle rosngcej dominacji
polszczyzny. Analiza pokazuje wyraznie, ze wraz z kolejnymi generacjami obserwuje-
my proces przesuni¢cia jezykowego (language shift), prowadzacy od wzglednej row-
nowagi dwujezycznej w starszych pokoleniach ku peinej hegemonii jezyka polskiego
wsrod najmlodszych.

Na poziomie relacji partnerskich i matzenskich lokalna mowa zachowuje jeszcze
istotne znaczenie, szczegolnie w grupach najstarszych (ponad 80% wsrod osob powyzej
76. roku zycia). Dane pokazuja, ze w komunikacji partnerskiej jezyk lokalny byt trakto-
wany jako naturalny kod rodzinny i symbol wspolnoty. Wsrod sredniego pokolenia (35—
54 lata) obserwujemy jednak silny wzrost polszczyzny (ponad 60-76%), co $wiadczy
0 jej rosngcej atrakcyjnosci i1 funkcjonalnosci jako jezyka codziennosci. W mtodszych
kategoriach lokalna mowa praktycznie zanika, a dominujacym jezykiem w relacjach
partnerskich staje si¢ polszczyzna.

Jeszcze wyrazniejszy obraz przynosi analiza transmisji do dzieci. O ile najstarsze
pokolenia (66—76 lat i wigcej) wciaz w duzej mierze wychowywaty swoje dzieci w lokal-
nym kodzie (69-82%), o tyle w grupach srednich lokalna mowa zaczyna peti¢ jedynie
role pomocniczg, a polszczyzna osigga 80—-82%. W najmlodszych rodzinach lokalna
mowa praktycznie zanika, a jezyk polski staje si¢ wytacznym narz¢dziem wychowania
dzieci. Te dane potwierdzaja kluczowe spostrzezenie, ze utrata transmisji rodzinnej jest
punktem krytycznym w procesie zaniku jezyka. Jezyk, ktory nie funkcjonuje w domu,
stopniowo traci zdolno$¢ odtwarzania si¢ w kolejnych pokoleniach.

Najbardziej ztozona sytuacja obserwowana jest na poziomie komunikacji z wnukami.
W grupach $rednich lokalna mowa osigga zaledwie kilkanascie-dwadziescia kilka pro-
cent, podczas gdy polszczyzna przekracza 60%. Dopiero wérdd najstarszych dziadkow
(powyzej 76. roku zycia) lokalna mowa jest jeszcze aktywnie uzywana (100%), lecz
réwnolegle odsetek uzycia polszczyzny pozostaje bardzo wysoki (88,2%). Oznacza to,
ze nawet wérdd depozytariuszy tradycji jezykowej lokalny kod nie funkcjonuje jako
jedyny, lecz jest uzupetniany lub wrgcz marginalizowany przez polszczyzne.

Porownanie trzech poziomow transmisji pozwala zatem stwierdzi¢, ze kazdy kolejny
etap (partnerzy — dzieci — wnuki) ujawnia coraz mniejsza role lokalnej mowy. O ile
w relacjach partnerskich zachowata si¢ jeszcze wzgledna réwnowaga pomiedzy koda-
mi, o tyle w komunikacji z dzie¢mi lokalna mowa zostata wyparta do roli drugorzedne;,
a w kontaktach z wnukami niemal catkowicie zanika. Taki proces §wiadczy o zaawan-
sowanej fazie przesunigcia jezykowego, w ktorym jezyk mniejszo$ciowy nie jest juz
przekazywany kolejnym pokoleniom, a jego obecnos¢ ogranicza si¢ do najstarszych
cztonkow wspolnoty.

To zjawisko nalezy interpretowaé w kategoriach nie tylko socjolingwistycznych, lecz
takze tozsamo$ciowych. Lokalna mowa Podlasia petni wciaz role symbolicznego nos-
nika zakorzenienia i elementu pamieci kulturowej, jednak jej funkcje komunikacyjne
ulegly drastycznemu ograniczeniu. Obecnie bez $wiadomej interwencji (np. inicjatyw
edukacyjnych, rewitalizacji w mediach lokalnych, wspierania dwuj¢zycznosci rodzin-
nej) lokalna mowa zostanie zredukowana do kategorii dziedzictwa pasywnego — pamig-
tanego, lecz nieuzywanego w praktyce zycia codziennego.
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4. BADANIA JAKOSCIOWE

Badania empiryczne objety rowniez rozmowy z mieszkancami. Przeprowadzitam
wywiady z 26 respondentami reprezentujacymi rézne grupy pokoleniowe, poczawszy
od studentow, a skonczywszy na osobach niemal 85-letnich. Laczny czas zgromadzo-
nych nagran wynosi ponad 28 godzin. Ponizej sa przytoczone trzy fragmenty wywia-
dow, ktorych analiza dostarcza danych na temat mechanizmow transmisji jezykowej
zaréwno do respondenta, jak i od niego.

Fragment 1.

Wywiad zostat przeprowadzony 7 sierpnia 2023 roku z 69-letnig mieszkanka Kleszczel,
ktorej prymarnym jezykiem's byta lokalna mowa ,,po swojemu”. Respondentka jest
absolwentka Uniwersytetu Warszawskiego, gdzie ukonczyta studia z zakresu filologii
biatoruskiej z dodatkowa specjalizacja w jezyku rosyjskim.

—[...] to juz od pokolen taki jezyk panuje [...] w rodzinie i u mnie. [...] To jak jezdziliSmy do dziadkow
do Narwi, to tam oni rozmawiaja z obcymi po polsku. A migdzy soba rozmawiali gwara. Gwara i tez
tam troszke jezyk w niektorych nawet wyrazach si¢ roznit i tez byt migkki jezyk'.

— Czyli dziadkowie tez mowili po swojemu?

— Dziadkowie mowili i z mojej strony, i z Janka [meza] strony, od strony mamy i ojca po swojemu.

— Czyli rodzicow pierwszy jezyk to byt jezyk po swojemu?

— 1 moj pierwszy jezyk to po swojemu, tak ze nie tylko rodzicow, a rodzicow to tym bardziej.

— Czyli do konca zZycia mama nie méwita po polsku?

— Nie, potem si¢ nauczyli, rozmawiali, ale to w dziecinstwie tak.

— A jak si¢ nauczyli?

— No potem kontakty, wyjazdy do Bielska, sprawunki, zakupy, kontakty miedzy ludzmi, pojedzie na
rynek do Bielska, to tam te bielskowe panie rozmawiali po polsku, wigc trzeba, no juz byt dzieci, do
szkoty chodzili i juz na gto$ si¢ czytato. Ja na glos zawsze w domu czytalam. No na pewno ten jezyk nie
byt doskonalny, ale juz byl znany. Byt znany i rozmawiali rodzice.

— Ale nie chodzito np. na jakis kurs?

— Nie, nie, nie, takiej potrzeby nie bylo. Potrzeba byta kontakt z miastem, to sprawunki. Zakupy, sprze-
dac¢, kupié. A tak nie byto potrzeby. Kontakt ze szkota na wywiadowke, jak mama jechata, to tez swo-
je nauczyciele byli, ktorzy tez po swojemu rozmawiali. Co prawda w szkole to juz urzgdowo rozma-
wiali nauczyciele na wywiadowkach po polsku, ale dajmy na to, jak jest indywidualny kontakt rodzica
z nauczycielem, to ten nauczyciel juz rozmawiat z rodzicem po swojemu. A ja tez, ja sztam, ja szlam

15 Wedtug Zawadowskiego (1961, s. 14), ,,Primary language is that one which individual uses for the
basic range of subject (every day talking). It is the language used for home and family intercourse”. Pojec¢
prymarnosci i sekundarnos$ci jezyka nie nalezy bezposrednio utozsamia¢ z chronologia jego nabywania.
S mozliwe przypadki, w ktérych jezyk pierwszy (L,) pehni funkcje¢ prymarng jedynie w okreslonym etapie
Zycia, natomiast w wyniku zmian spotecznych jego miejsce moze zaja¢ jezyk drugi (L,), ktéry stopniowo
przejmuje dominujacg rol¢ w codziennej komunikacji.

16 Pytania do respondentow zostaty zapisane kursywa, odpowiedzi rozméwcow — pismem prostym
(dotyczy wszystkich fragmentow).
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do szkoty, to moim pierwszym jezykiem, to to byl jezyk ten gwarowy, gwarowy. A do szkoty posztam,
to to nie umiatam rozmawiac.

— Nikt nie potrafit?

— No byli. Tu kilka rodzin byto takich katolickich, bo juz katolicyzm wytaczy si¢ z polskoscia, a tutaj

rodziny biatoruskie to juz z ta gwara. [...] Radio, gdzie program pierwszy byt tylko. I ja pamigtam jak
dzi$, ze juz o piatej rano...

— Moze tez mama od tego troche si¢ nauczyla?

— Na pewno, radio grata caly czas, nieraz jej cala noc. Tak ze i z radia si¢ uczyla. Z radia.

— A te dzieci, ktore byly w tej szkole, ktore przyszily do tej pierwszej klasy, to te z katolickich rodzin mowi-
ty po polsku?

— Mowili po polsku i mysle, ze po polsku jeszcze rozmawiali dzieci takich, kto pracowat w gminie,
w banku, takiej, nazwa¢ inteligencji, to oni rozmawiali po polsku.

— Mowicie po swojemu miedzy sobq, tak? A ze swoimi dziecmi?

— My miedzy soba, nasze wnuczki, ktore mieszkaja w Libanie, one rowniez mowia po swojemu. One

mowia po polsku, one moéwia po swojemu. [...] Ale ta starsza Marysia mowi, ze tam jak rozmawiamy

po polsku, to nie rozumieja.

— Czyli jedng panstwo majq corke?

— Dwie corki, druga jest w Bialymstoku.[...] Ale oni przewaznie odpowiadali po polsku. My rozumieli

i tutaj przyktadowo jak przyjezdzali, tu z sasiadkami rozmawiali po swojemu, to nasze dziewczynki

rozmawiali po swojemu. Ale do nas to one po swojemu nie mowity.

— Dlaczego?

— Powadd byt taki, ze... Mnie to trudno wyjasni¢ i ja zawsze zadaj¢ takie pytanie, bo niektore osoby, kto-
re wychodza z wioski, gdzie rozmawiato si¢ gwara i juz przyszly do miasta, i one takie panie, Ze one nie

wiedza, one nie chea, bo to wstydliwa sprawa.

— Czyli w takim razie to corki dbajq teraz o to, Zeby wnuki mowity po swojemu? Czy to panstwo?

— To znaczy, nie, my nie dbamy. To samo przez si¢. My absolutnie nie méwimy, ze ,,ucz si¢, pamietaj”.
My tego nie pilnujemy, ale jak tu one przyjada, my rozmawiamy, to one, te wnuczki, tez chca jako$ si¢

wlgczy¢ w t¢ naszg tozsamosc.

Fragment 1. obrazuje stopniowe zmiany w sposobie przekazywania lokalnej mowy
oraz wplyw jezyka polskiego na kolejne pokolenia. Respondentka wychowata si¢
w rodzinie, w ktorej pierwszym j¢zykiem byla lokalna mowa. Jak sama mowi, ,,/ mdj
pierwszy jezyk to po swojemu, tak ze nie tylko rodzicow, a rodzicow to tym bardziej”.
Oznacza to, ze w pierwszych latach zycia funkcjonowata ona jako podstawowy $rodek
komunikacji. Dziadkowie postugiwali si¢ lokalnym jezykiem zaréwno w domu, jak
1 w kontaktach z osobami ze swojego srodowiska, jednak w sytuacjach oficjalnych prze-
chodzili na jezyk polski. Respondentka wspomina: ,, 70 jak jezdzilismy do dziadkow do
Narwi, to tam oni rozmawiajq z obcymi po polsku. A miedzy sobq rozmawiali gwarg”.
Podobny wzorzec wystepowat u rodzicow, co zapewnito skuteczng transmisj¢ lokalne;j
mowy do kolejnego pokolenia. Nabywanie jezyka polskiego nastepowato stopniowo
poprzez kontakt ze szkota, instytucjami oraz mediami. Edukacja w jezyku polskim wig-
zala si¢ z zanurzeniem w nowym kodzie jezykowym, co poczatkowo sprawiato trudnosci:
., A do szkoly posztam, to to nie umiatam rozmawiaé”. Rodzice respondentki nauczyli si¢
polskiego nieformalnie, poprzez interakcje spoteczne, lecz w rodzinie nadal dominowata
lokalna mowa. Jednak w relacji respondentki z jej dzie¢mi nastapita zmiana — mimo ze
dzieci rozumialy mowienie ,,po swojemu”, w komunikacji z rodzicami wybieraly jezyk
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polski. Jak méwi respondentka, ,, Ale do nas to one po swojemu nie mowily”. Istniat
réwniez spoleczny nacisk zwiazany z postrzeganiem mowy regionu jako mniej presti-
zowej: ,,bo to wstydliwa sprawa”. Dominacja jezyka polskiego w systemie edukacji
1 instytucjach prowadzita do jego stopniowej przewagi.

Interesujgcym zjawiskiem jest jednak powr6t wnukow do lokalnej mowy. Choé nie
bylo $wiadomej strategii jej przekazu, wnuki, zwtaszcza te odwiedzajace rodzinne stro-
ny, zaczety identyfikowac si¢ z tg forma jezyka i spontanicznie wiaczaty si¢ w rozmowy.
Respondentka zauwaza: ,, My nie dbamy. To samo przez si¢”, co sugeruje, ze przekaz
jezyka nastgpuje w sposéb naturalny, a nie jako efekt formalnej edukacji. Dodatko-
wo podkresla, ze ,, one rowniez mowig po swojemu”, co dowodzi, ze mimo ostabienia
transmisji w jednym pokoleniu, jezyk regionalny nadal funkcjonuje jako element toz-
samos$ciowy.

Analizowany fragment pokazuje réwniez dynamike jezykowa w kontekscie spotecz-
nym. Dziadkowie i rodzice byli dwujezyczni!” — w rodzinie postugiwali si¢ lokalng mowa,
natomiast w kontaktach z administracja czy w miescie uzywali polskiego. W szkotach
nauczyciele oficjalnie postugiwali si¢ polszczyzna, cho¢ w nieformalnych sytuacjach
nadal uzywali lokalnej mowy. Jak zauwaza respondentka, ,, na wywiadowkach po pol-
sku, ale indywidualnie juz po swojemu”. Wpltyw instytucji i urbanizacji przyczynit si¢
do stopniowej dominacji jezyka polskiego.

Whioski plynace z analizy pokazuja, ze transmisja lokalnej mowy byla skuteczna
w pierwszych dwodch pokoleniach (dziadkowie — rodzice — respondent), jednak w rela-
cji rodzic—dziecko ulegta ostabieniu. Dzieci, cho¢ rozumiaty lokalng mowg, wybiera-
ly jezyk polski jako dominujgcy. Jednocze$nie zjawisko powrotu wnukow do lokalnej
mowy sugeruje, ze mimo ostabienia przekazu, jezyk regionalny moze nadal funkcjo-
nowac jako element tozsamosciowy, aktywowany w okreslonych warunkach spotecz-
nych i kulturowych.

Fragment 2.

Wywiad zostat przeprowadzony 26 lipca 2022 roku z 55-letnim mieszkancem Bielska
Podlaskiego. Jezykiem prymarnym respondenta jest jezyk polski, jednak w komunika-
cji domowej, w tym w relacjach z dzie¢mi, postuguje sie wylacznie mowa ,,po rusku”.

—[...] Jako tako nauczylem si¢ czyta¢ w jezyku literackim biatoruskim witasnie z ,,Niwy”. I to jest bar-
dzo wazna rola ,,Niwy”, ze wielu si¢ nauczyto jezyka literackiego biatoruskiego wlasnie z tej gazety.
W, Niwie” byly artykuly bliskie, czyli pisano o takich miejscach i ludziach, ktére kojarzytem, ze to sa
nasze, tutejsze — Czyze, Rajki, Dubiazyn. Klejniki. Wiedziatem, ze ,,Niwa” pisze, chociaz w jezyku
trochg innym niz tutaj si¢ rozmawia, ale o swoich ludziach, czyli taka samoswiadomos¢ si¢ budowata
przez ,,Niwg”. Tylko mi brakowato w tej ,,Niwie” tego jezyka takiego, w ktorym my rozmawialismy,

17 Najczesciej przywotywang definicjg bilingwizmu w literaturze naukowe;j jest ujecie zaproponowane
przez Weinreicha (1970, s. 1-2), wedtug ktorego bilingwizm oznacza uzywanie dwoch lub wigcej jezykow
przez jednostke badz wspdlnote komunikacyjna.
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czyli tak jak moja mama mowita ,,po rusku”, bo innego okreslenia na nasz jezyk nie byto, tylko jezyk
,ruski”. I tego si¢ trzymam do dzi$ zreszta. [...]
— Dlaczego ludzie w rodzinach rezygnujq na rzecz jezyka polskiego mowienie do dzieci po swojemu?
— To jest po pierwsze kwestia mody, czyli [...] wiekszos¢ ludzi woli, zeby nie zwracano na nich, zeby
si¢ nie wybijac¢ sposrod tendencji pewnej, ktora juz byta u nas w miescie. To juz byty lata 70. Bo moje
dziecinstwo w Studziwodach to juz byta pierwsza polonizacja. Bylem pierwszym pokoleniem poloni-
zowanym przez rodzicow, czyli rodzice wybrali juz mod¢ mowienia po polsku do dzieci, zmiang jgzyka
swego —,,ruskiego” na jezyk polski w latach 70. [...]. I ja pamigtam, Ze z kolegami, juz my rozmawiali-
$my tak do lat tam dwunastu, trzynastu lat tylko po polsku. [...] No rodzice tak: mama byla urzgdniczka,
tato pracowat jako rzemieslnik. [...] No to juz nie rolnicy, nie wiejskie srodowisko, tak?
— Ale w domu oni rozmawiali po swojemu?
— Rodzice, migdzy soba, tak. Z dziadkami, tak. Tutaj. Czyli to byto po polsku tylko do mnie. To juz byta
taka jakby... To wynikalo nie tylko z mody, ale z pewnego... Nie powiem, ze strachu jakiegos, bo...
O ile tato to pochodzit spod Siemiatycz, miat powody, bo widziat jako dziecko pewne rzeczy. [...] no
i przychodzi jakis$ taki czas mtodzienczego buntu, tak? [...] U mnie si¢ przejawit wtasnie z buntu prze-
ciwko temu takiemu dwu, takiej dwulicowosci, bo tak: wszyscy rozmawiaja po swojemu wokot mnie,
a do mnie po polsku. No dlaczego? Czemu tak jest? [...] Co ja zrobilem na przekor na przyktad? Zacza-
tem pisa¢ w zeszytach do jezyka polskiego ruskimi literami. I pani [...] wezwata mame i pyta si¢: ,,co
si¢ dzieje z pani synem? Pisze rosyjskimi literami w zeszytach do jezyka polskiego”. [...] No i potem
zaczatem, przechodzitem powoli [na swoj jezyk].
— Ale co rodzice na to powiedzieli?
— Nie, rodzice si¢ zdziwili, ale raczej ja mysle, ze mama i tato to oni jakby tak przystosowali si¢ do mody,
ale to nie bylo jakby ich wewnetrznym takim jakby odczuciem, tylko przystosowali si¢ do tej mody polo-
nizacyjnej. Ale jak widzieli pewng zmiang¢ we mnie, pewna taka ewolucjg, oczywiscie sprzyjali mi. I jakby
tutaj nie byto to zadnych, wrecz przeciwnie, mama zaczgta sama wiele, tutaj tez tato bardzo zajety jako
rzemie$lnik, ale mama tutaj sprzyjata jakby rozwojowi [...]. Takiej $wiadomosci biatoruskiej z domu
raczej si¢ nie wyniosto. To byto odkrywane. [...] potem ten wptyw moj na moich kolegow, z ktoérymi
my rozmawialiSmy po polsku, byt taki, ze my w wieku tam 15-16 lat automatycznie przeszlismy juz
na swoj jezyk. I dosy¢ kazdy z nas dobrze si¢ w nim czut, tak? Bo wokot nas ten zywiot jezykowy byt.

Fragment 2. dostarcza istotnych informacji na temat mechanizmow transmisji jezyko-
wej oraz procesow polonizacji w Podlasiu, ukazujac zaréwno czynniki sprzyjajace prze-
kazowi jezyka mniejszo$ciowego, jak i przeszkody, ktore prowadza do jego ostabienia.

Zaprezentowana cze$¢ wywiadu wskazuje na istotng role gazety ,,Niwa” w proce-
sie nabywania kompetencji w jezyku literackim bialoruskim. Respondent przyznaje:

wJako tako nauczytem sie czytaé w jezyku literackim biatoruskim wiasnie z ‘Niwy’. I to
jest bardzo wazna rola ‘Niwy’, Ze wielu sie nauczylo jezyka literackiego biatoruskiego
wiasnie z tej gazety”. Swiadczy to o istnieniu asymetrii pomiedzy jezykiem uzywanym
w domu (lokalng mowa, okreslang jako ,,ruski”) a jezykiem literackim, ktérego eduka-
cja byta ograniczona. Gazeta pehita funkcje nieformalnego narzedzia edukacyjnego,
pozwalajac czytelnikom na stopniowe przyswajanie norm jezyka standardowego, co
miato znaczenie w kontekscie budowania tozsamosci: ,,W ‘Niwie byly artykuty bliskie,
czyli pisano o takich miejscach i ludziach, ktore kojarzylem, zZe to sq nasze, tutejsze
[...]”. Tym samym odbiorca gazety nie tylko rozwijat kompetencje jezykowe, ale tak-
ze ksztattowat swoja §wiadomos$¢ przynalezno$ci do wspdlnoty regionalnej i etniczne;.
Jednakze ,,Niwa” nie spetniata w pelni oczekiwan jezykowych respondentdéw, poniewaz
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brakowato w niej autentycznej mowy lokalne;j: ,,Tvlko mi brakowato w tej ‘Niwie’tego
Jezvka takiego, w ktorym my rozmawialismy [...]".

Fragment ukazuje mechanizmy przerwania transmisji j¢zyka mniejszosciowego
w konteks$cie spoteczno-kulturowym lat 70. XX wieku. Respondent okresla ten proces
jako efekt ,,mody”, a wigc spotecznej presji na asymilacj¢ jezykowa: ,,70 jest po pierw-
sze kwestia mody, czyli [ ...] wiekszos¢ ludzi woli, Zeby nie zwracano na nich uwagi, zeby
sig nie wybijac¢ sposrod tendencji pewnej, ktora juz byta u nas w miescie”. Polonizacja
postepowata szczeg6lnie w miastach, gdzie jezyk polski zyskiwat status dominujacego.
Respondent okresla siebie jako przedstawiciela ,,pierwszego pokolenia polonizowanego
przez rodzicow”, dla ktorego jezyk polski stat si¢ podstawowym kodem komunikacyj-
nym w relacji z rodzicami. Ciekawym aspektem jest dwutorowo$¢ sytuacji jezykowe;j
w rodzinie: ,,Rodzice, miedzy sobq, tak. Z dziadkami, tak. [...] Czyli to byto po polsku
tylko do mnie”. Oznacza to selektywne przekazywanie jezyka — dorosli wcigz uzywali
mowy lokalnej, ale dzieci wychowywano juz w jezyku polskim. Respondent okresla
to jako rodzaj ,,dwulicowosci”, co prowadzito do jego wewngtrznego buntu wobec tej
sytuacji: ,,Wszyscy rozmawiajg po swojemu wokol mnie, a do mnie po polsku. No dla-
czego? Czemu tak jest?”. Czynnikami wplywajacymi na decyzje rodzicow byty nie
tylko moda, ale rowniez ich pozycja spoteczna. Swiadczy o tym wypowiedz: ,,Mama
byla urzedniczkq, tato pracowat jako rzemiesinik. [...] No to juz nie rolnicy, nie wiej-
skie Srodowisko, tak?”. Sugeruje to, ze awans spoteczny i odej$cie od rolnictwa wigzaty
si¢ z porzuceniem lokalnej mowy na rzecz polszczyzny.

Mimo przerwania transmisji w rodzinie, respondent w okresie dojrzewania zaczat
aktywnie poszukiwa¢ kontaktu ze swoim jezykiem i kulturg. Najpierw wyrazat sprzeciw
wobec dominacji polszczyzny poprzez pisanie w zeszytach do jezyka polskiego ,,ruski-
mi literami”, co spotkato si¢ z reakcja nauczycieli: ,,Pani [ ...] wezwata mame i pyta sie:
«co sig dzieje z pani synem? Pisze rosyjskimi literami w zeszytach do jezyka polskiego»”.
Jest to przyktad strategii oporu wobec dominujacego jezyka, wynikajacego z poczucia
niespojnosci mi¢dzy jezykiem domowym a narzucong polszczyzna. Z czasem ten proces
doprowadzit do $wiadomego powrotu do jezyka przodkow!'s: ,,Potem zaczglem, prze-
chodzitem powoli [na swoj jezyk — przyp. aut.]”. Co wigcej, jego dziatania wptynely
na grupe rowiesnicza: ,,Mdj wplyw na moich kolegow, z ktorymi my rozmawialismy po
polsku, byt taki, ze my w wieku tam 15—16 lat automatycznie przeszliSmy juz na swoj
jezyk”. To zjawisko mozna interpretowac jako przyktad oddolnej reaktywacji jezyka
mniejszosciowego wsrod mtodziezy, ktéry mimo ograniczonej transmisji, pozostaje
obecny w otoczeniu: ,,Bo wokodl nas ten Zywiol jezykowy byt”.

Analiza tego wywiadu pokazuje wielowarstwowos$¢ procesow transmisji jezykowej
1 asymilacji. Wskazuje na nieformalng edukacj¢ jezykowa poprzez media (rola ,,Niwy”),

18 Jezyk przodkow (heritage language) rozumiem za Dziggiel (2017, s. 207). Wedtug badaczki jezyk
przodkow odnosi si¢ do 0sob lub grup, ktore ,,taczy pewien rodzaj wiezi z jezykiem wiasnej mniejszosci
narodowej, cho¢ niekoniecznie ten jezyk znaja. Pod uwagge bierze si¢ szerokie spektrum przypadkow, od
ograniczonej czynnej znajomosci jezyka przodkow (np. czgsciowo mowienia) badz biernej znajomosci
(np. po czgsci rozumienia), po sam udzial w zyciu rodzin czy spotecznosci, w ktorych jezyk ten jest uzywany”.
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selektywng transmisj¢ jezyka w rodzinie, gdzie dzieci wychowywano w jezyku polskim,
ale w otoczeniu wcigz funkcjonowat jezyk mniejszosciowy, $wiadomy powrét do jezyka
mniejszosciowego w okresie dojrzewania jako reakcje na jego wykluczenie w dziecin-
stwie. Jest to wiec przyktad zarowno zaniku transmisji jezykowej, jak i jej reaktywacji
na pozniejszych etapach zycia, co pokazuje, ze jezyk i1 tozsamos¢ mogg by¢ dynamicz-
nie ksztattowane w odpowiedzi na zmieniajace si¢ warunki spoleczne.

Fragment 3.

Wywiad zostat przeprowadzony 26 lipca 2022 roku z 21-letnim mieszkancem Bielska
Podlaskiego. Respondent przez 12 lat (w szkole podstawowej i liceum) uczyt si¢ jezyka
biatoruskiego, natomiast jego jezykiem prymarnym byta mowa ,,po swojemu”. Obecnie
(2025) jest studentem Uniwersytetu Warszawskiego.

—Jak nazywa Pan jezyk, ktérym méwi na co dzien?

—Po swojemu, po naszemu [...].

—I'w domu rozmawiacie?

— Tak, tak, tak, bo ja faktycznie od urodzenia. Polskiego si¢ nauczylem dopiero kiedy poszedtem do
przedszkola. W przedszkolu to jedyne co umiatem to ,,dzien dobry” i ,,przepraszam”. [...] No i nauczyli
mnie w sumie koledzy.

— Czy miodzi chcqg mowié jeszcze po swojemu, po naszemu? Czy jednak odchodzq od tego jezyka?

— To raczej, jezeli odchodza, to jest naturalne. To nie jest tak, Ze nie bedg mowic, bo si¢ wstydze albo
cokolwiek. Tylko to jest naturalny kolej rzeczy, ktora jest nastgpstwem tego, ze tam rodzice i tak dale;.
Ale mtodzi raczej mowiag spontanicznie. Jak ja z kolega mowig, to czasami przechodze z polskiego na
swoj i potem na polski. I to jako$ tak wychodzi. I ja to obserwuje tez u innych, ze to raczej tak wycho-
dzi spontanicznie i to raczej nie odejdzie od tak. Tylko raczej to bedzie proces, ktory tam ma wiele, kto-
re bylo przed tym wiele czynnikdw, ktore na to wplynety. No, ale to nie odejdzie raczej tak, to whasnie
nie bedzie spontaniczne.

— Czy jezyk tu funkcjonujqcy przetrwa, czy jest na etapie wymierania?

—Jamyslg... Tato mi mowit kiedys... No wiasnie teraz tato méwi, ze jego pokolenie to odradzato w sumie,
bo juz nie méwito o... No juz byto spolonizowane z poczatku. A tu nagle przychodzimy my i w sumie
moéwimy po tym, tak ze... Jak pamigtam, jak u $wietej pamieci babcei bylismy pare razy na §wigtach, na
swieto, czy w ogole, to jakby tam trochg besztata chyba mama i tata za to, ze uczyli moéwié¢ po naszemu.
Znaczy, ze rozmawiali$my po naszemu. A, ,,bo ne budu howoriti po polsku potem”. I tak dale;.

—Jak bedzie pan mial dzieci, bedzie pan uczylt mowic po swojemu?

— Tak, tak, tak. Tylko w jakim znaczy, uczyl... Zalezy na jakim stopniu wiasnie, czy od poczatku mowit,
tak jak robit to moj tato, czy jakby uczyt ich jakis, przy okazji, ze tak powiem. [...] Moze przy oka-
zji. Cheiatbym, ale jakby to... Zobaczymy, jak bedzie z dziewczyna, z zong i tak dalej, jak to wyjdzie.
— Czemu pana koledzy zaczeli si¢ uczy¢ mowy po swojemu albo skqd nauczyli sig?

— Oni si¢ nie uczyli, tylko to przyswoili od tego, jak rozmawiali pomig¢dzy nimi ich rodzice albo babcia
z dziadkiem. Babcia z dziadkiem tez raczej do nich mowili po polsku, ale migdzy soba potem. Ale poz-
niej, jak to przyswoili, jak mama méwita, tato migdzy soba, to juz poczuli, ze to w sumie ich tez troche
jest. I tak to si¢ stato. Tak ze chciatbym, ale zobaczymy jak to pojdzie dalej. Ale nie wiem, na pewno
bedzie, tylko w jakim stopniu. Moze nie tak jak moi koledzy, ze wszystko byto po polsku do nich roz-
mawiane w domu, tylko zeby polaczy¢ taki bilingwizm, zeby si¢ wyksztalcit u dzieci. A czy to [jezyk]
przetrwa? Tak. Mowig, ja swoje dzieci raczej... Znaczy, na pewno by moje dzieci jeszcze by mowily,
w jakim stopniu to one by same zdecydowaty. Bym do niczego nie przymuszat.
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Respondent reprezentuje mtode pokolenie uzytkownikow jezyka mniejszosciowego.
Wywiad odzwierciedla sytuacje, w ktorej jezyk mniejszosciowy byt jezykiem pierw-
szym dla respondenta, a polski jest jezykiem sekundarnym, przyswojonym dopiero
w wieku przedszkolnym: ,,7ak, tak, tak, bo ja faktycznie od urodzenia. Polskiego si¢
nauczytem dopiero kiedy poszedtem do przedszkola. W przedszkolu to jedyne co umia-
tem to «dzien dobry» i «przepraszamy. [...] No i nauczyli mnie w sumie koledzy”. Jest
to przypadek wezesnej monolingwalnosci, ktora nastepnie przechodzi w dwujgzycznose,
kiedy dziecko zaczyna edukacj¢ formalng. Nalezy zwroci¢ uwage na dwie kwestie: 1)
naturalno$¢ przyswajania polskiego — nie odbywato si¢ to w wyniku §wiadomej decyzji
rodzicow, ale poprzez kontakt z rowie$nikami; 2) brak traumy jezykowej — respondent
nie wspomina o presji czy wstydzie zwigzanym z nieznajomoscia polskiego, co wska-
zuje na stosunkowo tagodny proces przejscia w dwujezycznosc.

Jednym z najbardziej interesujgcych aspektow tego wywiadu jest opis spontaniczne-
go przetaczania kodow jezykowych (code-switching)', ktory zachodzi w rozmowach
migdzy mtodymi uzytkownikami jezyka: ,Jak ja z kolegg mowie, to czasami przecho-
dze¢ z polskiego na swoj i potem na polski. I to jakos tak wychodzi. I ja to obserwuje tez
u innych, ze to raczej tak wychodzi spontanicznie”. Ten proces wskazuje na dwujezycz-
no$¢, w ktorej oba jezyki sg aktywnie wykorzystywane w komunikacji, a ich uzycie nie
jest sztywno okreslone, lecz podlega naturalnym zmianom kontekstowym. Taka sytuacja
sugeruje, ze jezyk mniejszo$ciowy wcigz ma istotng funkcj¢ komunikacyjna w grupie
rowiesniczej, cho¢ jego zakres uzycia jest elastyczny i zalezny od sytuacji. Co istotne,
respondent zauwaza, ze zanik jezyka nie nastepuje w wyniku wstydu czy §wiadome;j
rezygnacji, ale jako ,,naturalny kolej rzeczy”. To sugeruje, ze zmiana jezykowa zacho-
dzi stopniowo, nie na skutek presji zewnetrznej, ale poprzez zmieniajgce si¢ wzorce
komunikacyjne w rodzinach i spoleczno$ciach.

Respondent wyraza przekonanie, ze jezyk regionalny nie zaniknie catkowicie, lecz
bedzie przechodzit przez dtugotrwaly proces zmian: ,,70 nie odejdzie raczej tak, to
wlasnie nie bedzie spontaniczne”. Co wigcej, wspomina o pewnym odrodzeniu jezyka

9 Auer (1998, s. 14-16; 1999, s. 309) wyroznia trzy podstawowe typy zjawisk zwigzanych z uzywa-
niem wiecej niz jednego kodu jezykowego: 1) przelaczanie kodow (code-switching), ktoére ma charakter
$wiadomy i zachodzi na poziomie fraz lub zdan; 2) mieszanie kodéw (code-mixing), bgdace procesem nie-
$wiadomym, wystgpujacym wewnatrz prostych jednostek jezykowych; oraz 3) kod mieszany (mixed code),
ktory wytania si¢ jako rezultat dtugotrwatego przetaczania i mieszania kodow. Jak zauwaza Gtuszkowski
(2013, s. 265), ,,w literaturze przedmiotu mieszanie kodow najczesciej traktowane jest jako szczegolny
typ przetaczania [kodow]”. W kontekscie badan nad bilingwizmem coraz czg¢sciej pojawia si¢ rowniez
koncepcja translanguagingu, ktora jest nowa perspektywa w analizie zjawiska przetaczania kodow. Jak
pisze Dziggiel (2020, s. 256), ,,podstawa teorii translanguaging jest zalozenie, ze rozmoéwcy dwu/wielo-
jezyczni dysponuja zintegrowanym zasobem j¢zykowym, jednym — nie dwoma/kilkoma oddzielnymi”.
Autorka podkresla takze, ze ,,jednym z zastosowan koncepcji translanguaging jest opis praktyki komu-
nikacyjnej w spotecznosci dwu/wielojezycznej, gdy rozmowcy wybieraja ze swego dwu/wielojezyczne-
go repertuaru te elementy, ktore sg w danej sytuacji najbardziej adekwatne, bez rozgraniczania jezykow”
(Dziggiel, 2020, s. 256).
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w pokoleniu jego ojca: ,,Tato mi mowit kiedys... No wlasnie teraz tato mowi, ze jego
pokolenie to odradzato w sumie, bo juz nie mowito o... No juz byto spolonizowane
z poczqtku. A tu nagle przychodzimy my i w sumie mowimy po tym”. Jest to przyktad
rewersji jezykowej — sytuacji, w ktorej jezyk uznawany za zanikajacy ponownie staje
si¢ istotnym elementem tozsamosci kolejnego pokolenia.

Rozmoéweca deklaruje che¢ przekazywania jezyka swoim dzieciom, ale jego wypo-
wiedz §wiadczy o pewnych watpliwosciach: ,,Tak, tak, tak. Tylko w jakim znaczy, uczyt...
Zalezy na jakim stopniu wlasnie, czy od poczqtku mowil, tak jak robit to moj tato, czy
Jjakby uczyl ich przy okazji, zZe tak powiem™. Jest to istotna roznica — pelna transmisja
jezyka od urodzenia vs. ekspozycja na jezyk w okreslonych sytuacjach (,,przy oka-
zji”). Dalsza wypowiedz sugeruje dazenie do bilingwizmu u przysztych dzieci: ,,Moze
nie tak jak moi koledzy, ze wszystko bylo po polsku do nich rozmawiane w domu, tylko
zeby polgczy¢ taki bilingwizm, zeby si¢ wyksztalcit u dzieci”. To oznacza, ze transmi-
sja jezykowa w przysztych pokoleniach nie musi mie¢ charakteru zero-jedynkowego
(mowa regionalna vs. polski), lecz moze odbywac si¢ w ramach modelu dwujezyczno-
$ci, w ktorym oba jezyki funkcjonuja w okreslonych domenach zycia.

Analiza trzech fragmentow wywiadow pokazuje zréznicowane mechanizmy oraz
uwarunkowania transmisji jezykowej wérod rdzennych mieszkancow Podlasia. Przed-
stawione materialy badawcze odzwierciedlajg zarowno procesy podtrzymywania i repro-
dukcji lokalnej mowy, jak i jej stopniowego zaniku, wskazujac jednoczesnie na kluczo-
we czynniki warunkujace te zjawiska.

W najstarszym pokoleniu (rozmoéwczyni z Kleszczel) jezyk ,,po swojemu” byt prze-
kazywany w sposob naturalny w rodzinie — zarowno w relacji z dziadkami, rodzicami,
jak 1w pierwszych latach zycia dziecka. W spotecznosci lokalnej dominowata wieloje-
zyczno$e, gdzie jezyk lokalny byt zarezerwowany dla sfery rodziny, a jezyk polski byt
stopniowo przyswajany w wyniku kontaktow spotecznych i edukacyjnych. Wywiad
pokazuje réwniez, ze w pewnym momencie rodzice nabywali kompetencje w jezyku
polskim gtéwnie w wyniku interakcji z otoczeniem, np. poprzez kontakty handlowe,
szkote czy radio. Z kolei transmisja do dzieci i wnukow byla juz bardziej ograniczo-
na — chociaz wnuczki respondentki, mimo ze wychowywane poza regionem (nawet za
granicg), poshuguja sie lokalng mowg Podlasia, to nie wynika to z celowego nauczania,
lecz spontanicznej checi uczestnictwa w rodzinnej i regionalnej tozsamosci.

Drugi rozmoéwca (mezczyzna z Bielska Podlaskiego) opisuje zmiane pokoleniowa,
ktéra miata miejsce w latach 70. XX wieku. Jego rodzice §wiadomie zrezygnowali
z uzywania lokalnej mowy w komunikacji z dzie¢mi, wybierajac jezyk polski jako pod-
stawowy. Ta decyzja byta motywowana nie tylko ,,moda”, ale rowniez aspiracjami spo-
tecznymi i checig dostosowania si¢ do dominujgcej polskojezycznej normy miejskie;.
Istotne byto takze to, ze lokalna mowa funkcjonowata nadal w otoczeniu (w kontak-
tach migdzy rodzicami, dziadkami i spotecznos$cig), co wywotato u rozméwcy poczucie
dwutorowosci i potrzebe buntu wobec tej sytuacji. Ostatecznie, poprzez wlasne dzia-
tania (np. eksperymentowanie z pismem w jezyku ,,ruskimi literami” oraz wptyw na
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kolegdw), nastapit jego powrdt do jezyka przodkow, ktory stat si¢ dla niego waznym
elementem tozsamosci.

Najmtodszy rozmowca (21-latek) jest przyktadem osoby, ktéra wychowata si¢ w dwu-
jezycznym Srodowisku, gdzie lokalna mowa byt jezykiem domowym. Nauczyt si¢ pol-
skiego dopiero w przedszkolu. Jego relacja pokazuje ztozono$¢ dzisiejszej transmisji
jezykowej — jezyk ten nie zanika gwattownie, ale jego uzycie zmienia si¢ w sposob
spontaniczny i dostosowuje si¢ do sytuacji komunikacyjnych. Wspolczesna mtodziez
czgsto przechodzi migdzy jezykami, co moze sugerowac, ze przyszto$¢ ,,mowy po swo-
jemu” nie jest jednoznacznie przesadzona — jej przetrwanie zalezy od indywidualnych
wyborow i1 dynamiki rodzinnych oraz spotecznych interakcji. Podkresla takze istotng
role bilingwizmu jako mozliwej strategii utrzymania jezyka.

5. WNIOSKI

Zestawienie wynikow ilosciowych i jakoSciowych pokazuje ztozony charakter trans-
misji jezykowej wérdd rdzennych mieszkancow Podlasia. Szczegoétowa analiza przed-
stawionych badan jednoznacznie ilustruje stopniowe ostabienie transmisji jezyko-
wej lokalnej mowy i rosngcg dominacje¢ jezyka polskiego. Ta tendencja jest wyraznie
widoczna zaré6wno w wynikach badan ilosciowych, jak 1 w narracjach respondentow.
Przerwanie transmisji nastapito gtownie w pokoleniu rodzicow obecnego $redniego
pokolenia, co wynikato z presji spotecznej, urbanizacji i wzrostu prestizu polszczyzny
jako jezyka wyksztatcenia i pracy. Lokalna mowa, cho¢ rzadko juz funkcjonuje jako
jezyk domowy, nadal jest obecna w kompetencji uzytkownikow i pojawia si¢ w formie
epizodycznego przetaczania kodow, zwlaszcza wtedy, gdy rozmowcey cheg podkresli¢
bliskos$¢, przynaleznos¢ lub lokalny kontekst. Zjawisko reaktywacji lokalnej mowy
wsérod mtodszych pokolen moze $swiadczy¢ o potencjalnej odbudowie jej pewnych
funkcji, cho¢ w zmienionej formie. Natomiast jezyk biatoruski, mimo symbolicznej
roli, nie pehit funkcji jezyka domowego i jego transmisja zostata niemal catkowicie
przerwana.

Chociaz ogolny trend wskazuje na wzrost dominacji j¢zyka polskiego, lokalna mowa
nadal funkcjonuje w przestrzeni rodzinnej i spoteczne;j.
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Attrition or continuation? Language transmission among the indigenous people of Podlachian region

Keywords: language transmission, Podlachian region, local speech, Polish, Belarusian language.

ABSTRACT

The article provides a comprehensive analysis of language transmission processes between generations in
communities in Podlasie, a region with a rich history of multilingualism and borderland character. Based
on methodological triangulation (quantitative and qualitative research), the text presents both survey data
from 321 respondents and excerpts from in-depth narrative interviews. The aim of the research was to deter-
mine the extent to which the local dialect (‘po swojemu’) is transmitted in families today and what factors
influence its disappearance or survival. The quantitative results show a clear intergenerational transforma-
tion. In older age groups (over 55), the local dialect dominated as the primary code of family communica-
tion. Among the youngest respondents (<18 years old), it has almost completely disappeared, giving way
to Polish, which has become the hegemonic language and the only point of reference in linguistic memory.
Belarusian appears marginally, performing a symbolic function — perpetuated mainly by school, liturgy and
the media. The data indicate that the process of disappearance concerns both transmission ‘to the respon-
dent’ (from grandparents and parents) and ‘from the respondent’ (to children and grandchildren). While the
oldest respondents raised their children in the local code, this language is no longer used in the youngest
families. Qualitative research reveals the subjective aspects of linguistic change. Respondents’ statements
confirm that two generations ago, the local dialect was the natural language spoken at home, whereas today
it is often perceived as less prestigious or ‘embarrassing’. At the same time, there are spontaneous attempts
to return to it, especially among grandchildren and people interested in the cultural heritage of the region.
The article argues that the process of language transmission in Podlasie has undergone a profound trans-
formation: the local dialect is losing its communicative function and is becoming part of the symbolic heri-
tage, while Polish dominates everyday life. Nevertheless, the local dialect has the potential to be revitalised
through education, the media and local activities.
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