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MIEDZY GRZECZNOSCIA JEZYKOWA A PERSWAZJA.
LEKSYKALNE SRODKI WYRAZU W LISTACH OTWARTYCH
WE WSPOLCZESNYM JEZYKU CHINSKIM
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STRESZCZENIE

Tematem artykutu jest stownictwo we wspotczesnym jezyku chinskim zastosowane w listach otwartych
o charakterze dyrektywnym. Ta szczegdlna wypowiedz pisemna pozbawiona jest dialogowosci, cho¢ podlega
konwencjom epistolarnym. Skierowana do adresata i intencjonalnie udostgpniona szerszemu gronu odbior-
cOw jest nie tylko narzedziem komunikacji, ale tez jezykowym dziataniem, ktorego celem jest poruszenie
w przestrzeni publicznej kwestii spotecznych i zaktywizowanie decydentow — czesto adresatow — i/lub spo-
tecznosci. Zbadano 33 listy z ChRL, Tajwanu i Hongkongu, wykazujace dyrektywny charakter. W zakresie
przyjetych norm zachowan jezykowych zwrdcono uwage na formy grzecznosciowe, nacechowanie lekse-
mow i fraz wywierajace posredni wplyw na zachowanie odbiorcy oraz bezposredni charakter wywierania
nacisku w dziataniach perswazyjnych. Przeanalizowano state cztony listow, tj. inicjalny i finalny oraz tres¢
listow pod katem $rodkow leksykalnych i leksykalno-syntaktycznych w jezyku chifiskim, poszukujac w nich
grzecznosci jezykowej, honoryfikatywnosci i dyrektywnosci. Wérod leksemow znalazty si¢ zaimki osobowe
umniejszajace nadawce i wywyzszajace odbiorce, honoryfikatywny klasyfikator osobowy i zaimek upo-
wszechniajacy nacechowany honoryfikatywnie. Kluczowa rolg w wyrazaniu dyrektywnosci okazaty si¢ mie¢
czasowniki o roznym stopniu oddziatywania na odbiorcow, poprzez wyrazanie nadziei, oczekiwania, prosby,
przymusu lub podzigkowania oraz czasowniki positkowe i grupy wyrazowe — wszystkie w sugestywnym
tonie. Analiza jako$ciowa, omowiona dla zaprezentowanych w artykule przyktadowych fragmentow listow,
pozwolita (dla calego materiatu) wytoni¢ leksemy i grupy wyrazowe, ksztattujace dyrektywnos¢ w listach
otwartych w granicach grzecznosci i sugestywnosci. Przekroczenie granicy perswazji mozna przypisac¢
jedynie grupie wyrazowej zakazu AN biydo ‘nie (w trybie rozkazujagcym)’/‘nie wolno’. Formutowanie
dyrektyw wymaga zatem kompetencji j¢zykowych nie tylko w zakresie konwencji grzecznosci jezykowej,
ale takze duzego wyczucia nacechowania wyrazow honoryfikatywnoscia i sugestywnoscia.
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1. WPROWADZENIE

Artykut skupia si¢ na wspotczesnym jezyku chinskim zastosowanym w listach otwar-
tych w Chinach, Tajwanie i Hongkongu. Stanowig one dla autoroéw artykutu rodzaj teks-
tow powigzanych funkcjonalnie i — w jakims$ stopniu — tematycznie, jesli za wspolny
temat przyjac sprawy spoteczne, ktore interesujg i aktywizujg cztonkéw spoteczno-
$ci. Jako rodzaj tekstu listy otwarte majg cechy dwodch grup tekstow, o ktorych pisze
Adamzik (2001, 42; za Bilut-Homplewicz 2015, 28): tekstow wystepujacych luzno
(w tym konkretnym wypadku komunikacji jako tekst medialny) oraz tekstow oficjal-
nych, wyspecjalizowanych w funkcji komunikacyjnej (tutaj adresowanych do szer-
szego grona odbiorcoéw). List, zasadniczo postrzegany jest jako indywidualna pisemna
forma komunikacji dialogowanej, gdy nastgpuje wymiana listow. Zachowujac elementy
formalne w listach otwartych traci dialogowos¢, a zyskuje szczeg6lng funkcje komu-
nikacji spotecznej, tj. oddziatywanie na zbiorowego odbiorce. W badaniu przyjeto, ze
wystosowanie listu otwartego jest dziataniem medialnym, ukierunkowanym na rekonfi-
gurowanie przestrzeni spotecznej i podwyzszenie kompetencji obywatelskich we wska-
zanym przez list otwarty zakresie spraw spolecznych.

Etykieta jezykowa wymaga uzycia okreslonych $§rodkéw wyrazu stosownie do kon-
tekstu komunikacyjnego. Srodki jezykowe wywodza si¢ natomiast z zasobow leksykal-
nych i gramatycznych danego jezyka i pozostaja w relacji do kultury. Fix (2006/2009)
pisze, ze ten sam rodzaj tekstow lacza nie tylko elementy zgodne tresciowo, funkcjonal-
nie i formalnie. Nazywa je kulturowymi artefaktami, ktore — jako zjawisko kulturowe —
sg srodkami dziatania w pewnych kulturowo nacechowanych sytuacjach.

W przeprowadzonym badaniu form i tresci zebranych tekstow analizie poddano sta-
te cztony listow 1 sposoby uzycia srodkow leksykalnych 1 leksykalno-syntaktycznych
w jezyku chinskim w aspektach grzecznosci i skutecznosci oddzialywania przez listy
otwarte. Zwazywszy, ze ten rodzaj tekstu jest sformalizowanym komunikatem, two-
rzonym w danej spotecznos$ci i adresowany do niej, grzeczno$¢ jezykowa uobecnia si¢
w formach nacechowanych honoryfikatywnos$cia. Grzeczno$¢ jezykowa rozumiana
jest jako zachowania jezykowe zgodne z kulturowa normg jezykowa i normami oby-
czajowymi (Marcjanik 2000, 5). Honoryfikatywnos¢, jak pisze Huszcza, ,.konstytuuje
w sposob wyraznie uchwytny typ wiezi spotecznej (...) uczestnikéw dialogu” (Huszcza
2006, 15). Zas dyrektywnos¢ wypowiedzi dotyczy podejmowania prob wplynigcia na
zachowanie odbiorcy.

Sposrod 59 listow otwartych, dostepnych w internetowej przestrzeni medialnej', po
wstepnej analizie do niniejszego badania przyjeto 33 listy o charakterze apelatywnym.
Odrzucone listy otwarte majg charakter informacyjny, dlatego nie zostaty wtaczone do
korpusu. W wypowiedziach dyrektywnych, zawartych w przyjetych do badania tekstach,
wskazano zasoby leksykalno-sktadniowe wyrazajace grzecznos$¢ jezykows i sprawczosc,

! Listy publikowane byty na stronach instytucji krajowych i miedzynarodowych, zrzeszen, ale takze na
prywatnych kontach YouTube i FB, dost¢pne w przestrzeni internetowej w pierwszym kwartale 2021 roku.
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osadzone w konwencji zachowan spolecznosci chinskiej. Odpowiednie kompetencje
kulturowo-jezykowe decydujg o grzecznos$ci i zachowaniu wedtug przyjetych norm.
Natomiast nacechowanie znaczenia stow i konstrukcji okreslong trescig, wplywajaca na
zachowanie 1 dziatanie odbiorcy bez wywierania presji, to sugestywnosé. Jesli porow-
nac z nig perswazj¢, to dziatanie perswazyjne jest podjeta probg przekonywania kogos
do racji 1 zachowan za sprawg argumentacji.

2. LIST OTWARTY JAKO FORMA KOMUNIKACJI

List zwykly jest formg nieoficjalnej komunikacji jezykowe;j, ktdra zastepuje rozmowe
miedzy nieobecnymi korespondentami (Katkowska 1982, 11-13). List otwarty, ze
wzgledu na wage poruszanych tematéw 1 uzywane formy adresatywne, zyskuje cha-
rakter bardziej oficjalny (Dijk 2001, 29).

Zwigzla definicje listu i jego zasadniczg forme i funkcje przedstawia Tuszynska (2013,
393), powotujac si¢ na Stownik terminow literackich (STL 1998). Eksponuje oczywi-
sta przynalezno$¢ tego gatunku do wypowiedzi pisemnej skierowanej do okre§lonego
adresata, nie pozbawiajac jednoczesnie listu cech tekstu ustnego, ,,ulotno$ci” jednora-
zowego (z zatozenia) odczytania czy ,,0kazjonalnosci” okolicznos$ci znanych nadawcy
i odbiorcy, a takze prywatnego charakteru wymiany zdan oraz funkcji: informacyjnej
lub dyrektywnej.

List to autonomiczny, uzytkowy gatunek wypowiedzi, posiadajacy wyrazne wewnatrz-
tekstowe reguty komunikacyjne. Ma charakter relacyjny, gdyz jest skierowany do
odbiorcy. To tekst wchodzacy w interakcje z rzeczywistoscia, o ktorej traktuje jego trescé,
stuzac do zawigzania porozumienia migdzy nadawcg oraz odbiorca. Kreuje on okreslong
sytuacje komunikacyjng migdzy nadawca i adresatem, wynikajaca z reprezentowanego
pogladu lub wizji nadawcy, przedstawia okreslong sytuacje podmiotu, tworzy wyob-
razong przestrzen spotkania i jest ekwiwalentem rozmowy i wzajemnej relacji migdzy
nadawca i odbiorca (Catek 2019, 82). Rozleglos¢ tematyczna listu jest nicograniczona
(Skwarczynska 1937, 117). Wszystkie te cechy mozna odnie$¢ do listow otwartych sta-
nowigcych podstawe przeprowadzonych badan.

List otwarty to wypowiedz indywidualna lub zbiorowa na temat aktualny i wazny
w sferze spolecznej, ogloszona publicznie za posrednictwem $rodkow masowego komu-
nikowania. Skierowany jest imiennie do waznej osobisto$ci, czgsto petnigcej funkcje
publiczna, lub do instytucji, ktora ma wplyw na kwestie poruszone w tresci listu. List
otwarty, jak wszystkie listy, podlega konwencjom epistolarnym, zatem zawiera formal-
ne sktadniki kompozycyjne oraz — wyraznie wskazanego — adresata i nadawceg. Wyraza
opini¢ publiczng i celowo adresuje pewne kwestie spoteczne, aby wplynaé¢ na odbiorce
1 wywola¢ u niego pozadang reakcje (Majerowa i inni 1976, 135-136). Mozna takze
okresli¢ list otwarty jako specyficzny typ wypowiedzi publicystycznej, w réznym stop-
niu akceptowanej przez formalnego adresata (STM 2006, 111).

Tres¢ listu otwartego ma charakter warto$ciujacy, oceniajacy pewne zachowa-
nia i sytuacje, wyrazajacy aprobate lub dezaprobate wobec konkretnych kwestii.
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Niepozbawiony jest emocji i odwotan do warto$ci moralnych, waznych dla autora
listu. W argumentacji wskazujacej korzysSci lub szkody widoczny jest utylitarny cel
przekonania odbiorcy do racji autora lub sklonienia go do dziatania (STM 2006, 140).
List otwarty nawigzuje do indywidualnej opinii adresata i konfrontuje jg z opinig pub-
liczng, rozumiang jako zbiory pogladow, przekonan i ocen czegsci spoleczenstwa na
temat danej sprawy (STM 2006, 140). Te cechy takze widoczne sg w badanym mate-
riale jezykowym.

List otwarty jest pochodnag listu zwyktego, od ktorego czerpie forme i bezposred-
nio$¢ adresowania, mimo powszechnego dostepu do niego o0sob trzecich. Wyklucza
natomiast prywatno$¢, tajnos¢ i intymnos¢ — cechy zwyktych listow. Zaktada przymus
wzgledem adresata do przeczytania go. Nawet w wypadku, gdy adresat owego listu nie
przeczytal, w przeswiadczeniu osob trzecich, ktore list poznaty, zapoznat si¢ on z jego
trescig. Istotg badanego gatunku jest nie tylko przekazanie adresatowi danej informacji
lub stanowiska nadawcy, ale powiadomienie o tym fakcie jak najszerszego grona czy-
telnikow listu i stworzenie prze§wiadczenia, ze komunikat w nim zawarty, dotart do
adresata. Udostepniona szerzej forma listowna, zawierajaca sad lub apel o duzej wadze,
moze wplynaé na publiczng opini¢ o osobie adresata, czgsto negatywnie, i pobudzi¢ do
dziatania postronnych uczestnikow dziatania komunikacyjnego (Skwarczynska 1937,
329-330). Szerokie grono odbiorcow listu otwartego moze petni¢ zardwno funkcje bierna,
jak 1 aktywng, w zalezno$ci od poruszanej sprawy oraz stopnia aktywizacji adresatow
(Skwarczynska 1937, 330).

Ze wzgledu na tresé 1 sposob komunikowania listy mozna podzieli¢ na: formy infor-
macyjne, z prosba, pouczajace, z zyczeniem lub formy z rozkazem (Skwarczynska 1937,
102—188). Tresci te moga wystepowac w obrebie jednego tekstu. W tresci listu otwarte-
go autor moze wprost zawiadomi¢ adresata o swoim stanowisku. Moze tez poda¢ fak-
ty, ktére przyczynity si¢ do jednoznacznego — pozytywnego lub negatywnego — osadu
czynow adresata lub sytuacji z nim zwigzanych (Skwarczynska 1937, 175).

List informacyjny jest obiektywnym opisaniem zdarzen, cz¢sto zwigzanych ze spra-
wami panstwowymi i urzedowymi, wydawanym przez konkretny organ administracyjny
(Katkowska 1982, 102). List z prosbg zawiera pewien interes wzgledem osoby adresata,
przy uzyciu konkretnych §rodkéw wyrazu skupia jego uwage na swoim celu — pros-
bie (Katkowska 1982, 103). Prosby sa wyrazone kwiecisciej i obszerniej niz rozkazy
(Skwarczynska 1937, 188). List pouczajacy ma cel dydaktyczny, a jego nadawca sku-
pia si¢ na zobiektywizowaniu danej kwestii. Tekst ma charakter moralizatorski, co nie
pozwala autorowi na zbytnig swobode wypowiedzi (Skwarczynska 1937, 104—105).
List z zyczeniem zawiera Srodki wyrazu o stabej dynamice, a poruszana kwestia Iub cel
jest daleki lub bardzo trudny do spetienia (Skwarczynska 1937, 187). Ostatni rodzaj
to list z rozkazem o zdecydowanym charakterze, silnej dynamice wzgledem adresata,
zwigzlej formie i jasnej tresci (Skwarczynska 1937, 188).

Poszczegolne strategie pisania listu wptywajg na reakcj¢ odbiorcy. Akty posred-
nie sg lepiej odbierane niz bezposredni rozkaz (Katkowska 1982, 72). Nadawca moze
takze silnie oddziatywaé na odbiorcg przez pouczenie go w spojny i logiczny sposob,
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pokazanie winy lub bledu (Skwarczyfska 1937, 188). List otwarty jest dialogizowanym
monologiem, nadawca probuje podja¢ dyskusje z oddalonym korespondentem przez
wewnetrzny dialog autora, w ktorym przytaczane sg i obalane (domniemane) argumenty
odbiorcy (Katkowska 1982, 35).

Utylitarny charakter listu otwartego odpowiada na potrzebg¢ komunikacji spotecznej,
w ktorej uczestniczg nadawca, odbiorca i szersze grono czytajace list. Akty performa-
tywne realizowane w strukturze listu wptywaja — za pomoca wszystkich dostepnych
w pismie $rodkow wyrazu — na relacje migdzyludzkie, na przebieg zdarzen mi¢dzy
uczestnikami komunikacji, a przez to na osiagnigcie celu psychologicznego czy praktycz-
nego (Katkowska 1982, 6). Autor nie oczekuje odpowiedzi od adresata, jak w wypadku
statej korespondencji. Ta forma epistolarna ma na celu przekonanie odbiorcéw o racji
nadawcy i sprowokowanie ich do dziatania (Catek 2019, 95). List otwarty jest tez forma
dyskursu rozumianego jako dziatanie spoteczne uczestnikow w spoteczno-kulturowych
kontekstach. Autorzy aprobuja, dezaprobujg lub kwestionuja spoteczne i polityczne
kwestie, struktury i instytucje (Dijk 2001, 40).

Badajac listy otwarte, nalezy bra¢ pod uwage caty zespo6t cech warunkujgcych cel
praktyczny i oddziatywanie listu, strategie dzialania wpisujace si¢ w grzecznosc jezy-
kowa, a wérdd nich zasady lingwistyczne, zachowanie norm kulturowych oraz prakty-
ki spoteczne. To zbidr regut i norm spotecznych okresla uzycie w réznych sytuacjach
komunikacyjnych okreslonych srodkow jezykowych o zroznicowanej wartosci hono-
ryfikatywnej. Przykladem w jezyku chifiskim moze by¢ wywyzszajacy zaimek &% nin
‘ty’2 w poréwnaniu do neutralnego {R ni (Huszcza 2006, 143, 180). Ocenie podlega
sposob realizacji komunikatu, adekwatno$¢ stownictwa i umiejetnos¢ skorzystania ze
struktur jezyka tak, by sprosta¢ oczekiwaniom rozmowcy oraz osiggnaé planowany cel
komunikacji. Normy kulturowe odwotujg si¢ do takich relacji jak jednostka vs. grupa,
indywidualizacja vs. identyfikacja z grupa czy hierarchia spoleczna, i przektadajg si¢
na interakcje miedzyludzkie. W praktyce w realizacji danego komunikatu oceni¢ moz-
na aktualny stan i podejscie do obowigzujacych w danej spotecznos$ci norm oraz kie-
runek zachodzacych zmian (Pan i Kadar 2011, 17). W kazdej spoleczno$ci rozumienie
grzecznos$ci bazuje na okreslonych konwencjach wynikajacych ze §wiadomosci wlasnej
pozycji w grupie (Mills 2017, 48; Pan i Kadar 2011, 23).

3. MATERIAL JEZYKOWY I SPOSOB JEGO ANALIZY

Materiat jezykowy niniejszego badania stanowig listy otwarte pochodzace z Chin, Taj-
wanu i Hongkongu. Pozyskujac materiat badawczy, brano pod uwage nastepujace fakty:
— list ma charakter interwencyjny;
— list zostal napisany przez autora lub autoréw do odbiorcy indywidualnego lub
grona odbiorcoOw w formie bezposrednie;j;

2 W przektadzie na jezyk polski jego ekwiwalentem sg rzeczowniki ‘pan’i “pani’ w wotaczu: “panie’,
‘pani’. W formie pisemnej honoryfikatywno$¢ podkreslona jest wielka liter¢ “Ty’, ‘Panie’, “Pani’.
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— list zostat opublikowany w mediach do publicznego dostepu (gazeta, media spo-

tecznosciowe);

— list miat na celu zwrocenie uwagi na konkretng sprawe lub wymuszenie dziatania

odbiorcy listu (EWP 1976, 135).

Dalej, przyjmujac jako kryterium funkcje tekstu w stosunku do odbiorcy, wytoniono
33 listy apelatywne, by zbada¢ wtasciwg im honoryfikatywnos$¢ i sugestywnos$¢, ktorej
brakuje listom otwartym informacyjnym.

Forma listowna jest wielowariantowa. Mozna jednak wyr6zni¢ sze$¢ glownych cech,
ktére decyduja o strukturze listu:

— cel listu;

— epistolograf (autor, nadawca listu);

— adresat (odbiorca);

— stosunek miedzy nadawcg i odbiorca;

— okoliczno$ci powstania listu;

— konwencje epistolograficzne (Skwarczynska 1975, 184—185; Ksiazek 2008, 17-20).

W zebranym materiale jezykowym wytoniono i poddano analizie leksyke i1 sformu-
lowania:

— w cztonach inicjalnym i finalnym, pod katem honoryfikatywnego i oficjalnego

charakteru wypowiedzi, bioragc pod uwage:
a) adresata listu i jego autora, relacj¢ migdzy nimi;
b) jezykowe $rodki honoryfikatywne;

— w gltownym tekscie listu pod wzgledem grzecznodci i perswazji w kontekscie

realizacji celu praktycznego listu.

Omowiono przyktady zastosowanych formut i stownictwa w danym kontekscie listu.
W analizie jakosciowej przykladéw przedstawiono tlo spoteczno-polityczne, ktorego
list otwarty dotyczy. Przyktady zapisano w znakach tradycyjnych, podano wymowe
w transkrypcji pinyin, leksemy 1 konstrukcje wyttuszczono. Internetowe zrodto przy-
ktadu podano numerycznie w nawiasie kwadratowym.

4. ANALIZA JAKOSCIOWA SRODKOW LEKSYKALNYCH I LEKSYKALNO-SYNTAKTYCZNYCH

Listy otwarte r6znia si¢ pod wzgledem relacji migdzy nadawca a adresatem. Biorac pod
uwage uczestnikow aktu komunikacyjnego, mozna wskazaé urzad lub organ wiadzy,
indywidualnego obywatela lub zrzeszenie obywateli. Taka zréznicowana reprezentacja
pojawita si¢ w badanych listach.

W konstrukeji formalnej listu delimitatory tekstu (sygnaly poczatku i konica w liscie)
moga mie¢ rézna postaé i zaleza od charakteru listu lub stosunku emocjonalnego mig-
dzy nadawcg i odbiorcg; determinujg one — jako naglowek i1 podpis — forme listowna
(Ksiazek 2008, 16—-18). Stuza jako komunikacyjne wskazanie poczatku i konca listu,
w ktorych realizowane jest nawigzanie oraz zakonczenie kontaktu z odbiorca. Wsrod
formut inicjalnych, ktére petnig fatyczna funkcje, wymieniane sa formy adresatywne,
powitanie czy pytanie grzeczno$ciowe. Forma finalna natomiast przybiera zasadniczo
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posta¢ pozegnania, gdzie zasygnalizowane jest zakonczenie lub podtrzymanie dalsze-
go kontaktu. Moze tez pojawic si¢ sam podpis nadawcy, ktory nawet bez dodatkowych
formul pozegnalnych sprawia, ze tekst jest zamknietg cato$cig. Charakter listu, sto-
pien poufatosci miedzy nadawcg i odbiorcg oraz inne czynniki majg wptyw na dobor
zastosowanej formuly inicjalnej oraz finalnej tekstu. Owe sktadniki warunkuja oraz
wplywajg na ostateczng kompozycje. Zarowno w czgsci inicjalnej, jak i finalnej tekst
epistolarny poddany jest konwencjom, ktore mogg, lecz nie muszg zostaé uzyte przez
autora (Ksigzek 2008, 18-20).

4.1. Czlon inicjalny

Catek definiuje inicjalng cze$¢ listu w nastepujacych stowach: ,,Formuta inicjalna roz-
patrywana jest jako struktura ztozona z nastepujacych czesci, bedacych mikroaktami
mowy; naleza do nich:

— elementy faktograficzne (czas i miejsce nadania listu);

— forma adresatywna (kreujgca poczucie obecnosci nicobecnego adresata);

— formuta powitalna (rozpoczynajaca dialog epistolarny);

— formuta przeproszenia (nastepujgca w sytuacji zaniedbania lub przerwania kon-

taktu);

— formuty zwigzane z sytuacyjnymi okoliczno$ciami tworzenia listu (metateksto-

we)

— formuta podzickowania (realizujaca emotywng funkcje wdziecznosci)” (Catek

2019, 96).

Nie wszystkie mikroakty mowy wskazane dla cztonu inicjalnego przez Catek wyste-
puja w badanym materiale. Na przyktad elementy faktograficzne czasu i miejsca sg dla
listow otwartych mniej istotne. Adresujac odbiorce przed formulg powitania, nadawca
wskazuje adresata — imiennie lub zbiorowo. Podanie nazwy instytucji, piastowanego
stanowiska lub tytutu nadaje powitaniu charakter honoryfikatywny, gdyz podnosi pre-
stiz odbiorcy. Skonwencjonalizowane zwroty grzeczno$ciowe w cztonie inicjalnym
listu oscylujg miedzy grzecznoscia a poufatoscig, migdzy relacjami formalnymi a nie-
formalnymi.

Powszechnie stosowanym w jezyku chinskim cztonem inicjalnym jest zwrot grzecz-
nosciowy ¥ = Wz gin’ai de “drogi’®. Znalazlt sie on takze w listach otwartych.
Wyraz #8 2 gin’ai to rzeczownik nazywajacy bliskg osobe, wystepujacy w kon-
strukcji z partykuta AY de jako przydawka. Wskazuje na blizszy stopien poufatosci
miedzy nadawcg a odbiorcg (co zasadniczo nie zdarza si¢ w listach otwartych), stuzy
stworzeniu nieistniejgcej wezesniej relacji, jak w przyktadzie (1) i (2), ale czesto poja-
wia si¢ tez w odniesieniu do zbiorowego adresata, zrzeszen lub zgrupowan, jak w (3)
1(4). I tak, oczywiste jest, ze prezydent Tajwanu Tsai Ing-wen, adresatka listu, nie jest

* To kalka jezykowa z jezyka angielskiego obecna w jezyku chinskim od niedawna.
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w rodzinnych czy bliskich relacjach ze $rodowiskiem naukowcoéw-ekologow, auto-
réw. Zastosowana forma adresatywna daje autorom listu poczucie nawigzania relacji
z odbiorcg, mimo jej wysokiej pozycji:

() HEMHZESR
qin’ai de Cai zongtong
‘Droga Prezydent Tsai’

Podobnie dyrektor generalny WHO, ktérego dodatkowo nobilituje podany stopief
naukowy doktora, adresowany tym zwrotem zdaje si¢ by¢ blizszy nadawcy — obywa-
telowi Tajwanu:

(2 BEMEEEEL2
Qin’ai deTandésai boshi

‘Drogi dr Tedros’

Przyktad zbiorowego odbiorcy zaadresowanego zwrotem FRE=HY gin’ai de poja-
wia si¢ w liScie prezydenta Tajwanu Tsai Ing-wen do obywateli (3). Podobng role petni
pozornie bezposrednie zaadresowanie obywateli Tajwanu przez Hongkonczykow tytu-
lem ‘przyjaciele’ (4):

() BENBEAREFM 3]
Qin’ai de guorén tongbaomen
‘Drodzy Rodacy’

¢4 BEREAEHMBAR (4]
Shenchii minzhii Taiwan de péngyou

‘Przyjaciele z demokratycznego Tajwanu’.

Kolejne leksemy &l jing, B zhi, i 48 g¢i sa neutralne pod wzgledem relacji nadawca —
odbiorca. Uzywane sg w czlonie inicjalnym do adresowania odbiorcy i do kreowania
pewnego dystansu migdzy nadawcg i adresatem, w przeciwienstwie do poufatego F5
B gin’ai de. Rozni je stopien formalnosci i honoryfikatywnosci — & jing i B zhi
stosowane sg jako formalne zaadresowanie odbiorcy listu. Uszeregowac je mozna od
najbardziej formalnych form 28 jing i £ zhi jak w (5) (‘Od obywateli Tajwanu’), E{
zhi w (6) (‘Od obywateli Hongkongu’), do 45 géi (‘Od obywatela’), ktore jest niefor-
malne i nienacechowane honoryfikatywnoscia, jak w (7). Najwyzszy stopien honory-
fikatywnosci i szacunku dla odbiorcy zawiera zwrot adresatywny z &l jing ‘szanowny’
(zasadniczo wchodzacym w dwumorfemowe konstrukcje wyrazowe).

O)HMBEHEZBERN—HARIE (5]
Jing zhi weishengshti shiizhang de y1 feng gongkaixin
‘List otwarty do Ministra Zdrowia’
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(6) BMEBLERELFMIE (0]
Zhi Xianggdng jingcha gongkaixin
‘List otwarty do hongkonskiej policji’

(7 HBHPERBEERNARE (7]
Géi Zhonghua Mingud Lifayuan de gongkaixin
‘List otwarty do Izby Ustawodawczej Republiki Chinskiej [Parlamentu Tajwanu]’

Zaadresowanie listu moze taczy¢ w sobie forme adresatywng i formute powitania,
ktéra takze nalezy do cztonu inicjalnego. Co wigcej, powitanie moze przejaé funkcje
adresatywng. Takg neutralng forma powitania s frazy {REF ni hdo (8)i KZKEF dajia
hdo (9) “dzien dobry’ wskazujace na poufaty i niezobowigzujacy charakter wypowiedzi.
W (8) (‘Od cztonkéw Komunistycznej Partii Chin’) zaimek osobowy R ni ‘ty” indywi-
dualizuje adresata, towarzysza Xi Jinpinga, co w potaczeniu z powszechnie uzywang
formulg powitalng §F hdo zmniejsza dystans dzielacy nadawce i adresata, mimo jego
wysokiej pozycji sekretarza generalnego KPCh. W (9) (“Od cztonka — a obecnie prze-
wodniczacego — Ludowej Partii Tajwanu’) wyborcy, stanowigcy zbiorowego adresata,
KR dajia (dost. “wszyscy’) w formule powitalnej w potaczeniu z ¥F hdo zyskuje na
bliskosci.

® BEFRZE, R 6]
Xi Jinping tongzhi ni hao
‘Dzien dobry, towarzyszu Xi Jinping’

(9 KR, REWXE [9]
Dajia hdo wo shi Ké Wénzhé
‘Dzien dobry Panstwu, jestem Ke Wenzhe’

Roéwnolegle z zaimkiem osobowym R ni /¥R * ni “ty’® w jezyku chinskim funkcjo-
nuje zaimek & nin ‘ty’, ktory jest silnie nacechowany honoryfikatywnie. Nadaje on
wypowiedzi bardziej oficjalny ton i grzeczny charakter. Podobna role peini zaimek upo-
wszechniajacy B2 {i gewei ‘kazdy, wszyscy (bez wyjatku) w danym zbiorze’, w kon-
strukcji ktorego jest honoryfikatywny klasyfikator osobowy {3 wéi. I tak, w liscie do
prezydent Tajwanu Tsai Ing-wen (Od ROC Life Care Association w sprawie prawnej
ochrony zwierzat) oraz do przedstawicieli rzadowej agencji Stowarzyszenia Oplat
Sktadkowych, mimo powszechnosci uzycia §F hdo jako pozdrowienia, zaimki hono-
ryfikatywne: $&4F nin hdio (10) lub R I4F géwei hdo (11) w powitaniu w cztonie
inicjalnym listu podkres$laja szacunek wobec adresata.

4 Mozliwe, cho¢ nieobligatoryjne, jest rozroznienie w zapisie formy meskiej i zefskie;j.
5 Patrz: przypis 1.
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(10) BEL 4B 1BEF 10]
Jing zhi Cai zongtong, nin hdo
‘List do [Szanownej] Prezydent Tsai, dzien dobry Pani’

(1) BURENEHTBFEERARE (1]
Gewei gin’ai de Feixiéhui Zhengfii Jiguan daibidohdo
‘Do kazdego szanownego przedstawiciela organizacji’

4.2. Czlon finalny

Zasadniczo na czton finalny moze si¢ sktada¢ formuta sygnalizujgca zblizajacy sie
koniec listu, stowny sygnal — odpowiednik rytualu pozegnania, prosba o kontakt lub
inna, adekwatna do kontekstu realiow formuta pozdrawiajaco-zyczaca, formuta bto-
gostawienstwa, formuta odzwierciedlajaca relacje emocjonalng nadawcy i odbiorcy
oraz podpis zamykajacy list (Catek 2019, 97). W kulturze chinskiej nawet w prywatne;j
korespondencji zakonczenie listu zawiera czgsto odniesienie do hierarchii spoteczne;j
1 nacechowane jest grzecznoscia. Autor listu moze podpisac si¢, dodajac przed podpi-
sem wyraz wskazujacy na relacje z odbiorcg listu ( 52 ér ‘syn’ czy & fir “ojciec’). Nie
wyklucza to jednak w bliskiej relacji nadawca — odbiorca samego podpisu. Powszechne
jest tez uzycie fraz z leksemem 7 zhu ‘zyczyé’, np. fi4F zhithdo ‘dobrze zyczyé’.
Formalne listy zawierajg czgsto, oprocz podpisu, nazwe instytucji lub petiong przez
autora funkcje.

Badane listy otwarte nie zawsze maja rozbudowany czton finalny. Najczgsciej kon-
czy je formuta sygnalizujaca zblizajacy si¢ koniec listu: formuta pozegnalna zawezo-
na do wyrazenia szacunku, imienny podpis nadawcy lub/i nazwa urzedu. Brak zwrotu
wskazujgcego na emocje wskazuje na brak bliskiej relacji migdzy nadawcg a odbiorca.

Sposrod dostepnych formut w czlonie finalnym listéw otwartych znalez¢é mozna pros-
be, podsumowujaca przywotany w liscie problem, z oczekiwaniem na jego pozytywne
rozstrzygnigcie. Przyktadem moze by¢ zacheta do wytrwatosci (12), skierowana do
mieszkancow Tajwanu w liscie otwartym od miedzynarodowej spotecznosci uczonych.
Bezposrednio po jej krotkim uzasadnieniu i pozytywnej ocenie poczynan prezydent Tsai
Ingwen nastgpuja podpisy 44 sygnatariuszy, bez zwrotu pozegnalnego lub definiujacego
relacje nadawcow do adresatow.

1o

(12) BMFEEEAREBERRFLAEHERERER, RABFHITREFTERR
RIS, [12]
Women hityn Taiwan rénmin kanging wéildi zuowéi ziyou yii minzhii gudjia, chéngwéi guoji shehui

\

wanzhéng yii pingdéng chéngyudn de gianjing.

‘Wzywamy mieszkancow Tajwanu, aby widzieli [swoja] przyszlos¢ jako wolny i demokratyczny
kraj, ktory w nieodlegtej przysztosci stanie si¢ petnoprawnym i rownym cztonkiem spotecznosci
migdzynarodowe;j’.
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Natomiast w liScie Dyrektor Generalnej WHO Gro Harlem Brundtland do szefow
Biur Regionalnych podsumowanie i zapowiedz konca listu wyrazone sg jako nadzie-
ja na owocng dyskusje (13) nad wskazanymi w liscie problemami ochrony zdrowia
i choréb zakaznych, w tym HIV/AIDS, szczegolnie w regionach ubogich. W tym liscie
relacje miedzy nadawcg i adresatami listu podkresla formuta pozegnalna komunikujaca
szacunek (14) oraz dodane do podpisu nadawcy petnione funkcje i kwalifikacje (15).

(13) HHMBFHEXRGETEBHRMR. [13]
Wo qidai Weisheng Dahui jinxing fityou chéngjido de taolun.
‘Licze na produktywng dyskusje na Zgromadzeniu WHO’.

(14) SEHEEERY [13]
Nin chéngzhi de
‘Z powazaniem’.

(15) B8 E [.] BR2EL 2HFERL (13]
Zong ganshi [...], yixué boshi, gonggong weisheng shuoshi
‘Dyrektor Generalny [...], doktor nauk medycznych, magister zdrowia publicznego’.

Takze nizej podane bliskoznaczne zwroty zawierajg leksemy nacechowane honory-
fikatywnie. W poréwnywalny sposob koncza one list ‘z powazaniem/z wyrazami sza-
cunku’: 8§ _& jingshang, & & jinshang’, B %Y zhénchéng de czy BB jingqi (gdzie
8 jing, 3& jin’, & chéng to synonimy ‘szacunku’, ‘szczerosci’, ‘oddania’). Podkre$laja
formalny charakter listu oraz brak poufato$ci miedzy nadawcg i adresatem.

W zakoficzeniu listu zdarzaja si¢ takze formuty pozdrawiajaco-zyczace w formie
B jingzhu, 2 4@ zhufii, B shinzhi o roznym poziomie poufatosci i wiezi miedzy
nadawcg a odbiorcg. I tak &l jing, wspomniany juz wcze$niej morfem, podnosi stopief
honoryfikatywnosci, podczas gdy & fii zmniejsza nieco dystans zyczeniami ‘szczes-
cia/powodzenia’, a ||E shun, przy wysokiej frekwencyjnosci w wyrazach i frazach we
wspotczesnym jezyku, nadaje zyczeniu cieply, zyczliwy ton. Frazy takie w podobnym
stopniu wyrazaja che¢ nadawcy utworzenia/zachowania glebszej wiezi z odbiorca.

W cztonie finalnym listow otwartych zdarzaja sie rowniez podzickowania, np. /&% 51
B8 ganxie géwei “dziekuje wszystkim [szanownym]’, podkreslajace istniejaca wigz
mi¢dzy nadawcg a odbiorcg Iub odbiorcami listu.

5. SUGESTYWNOSC — MIEDZY GRZECZNOSCIA JEZYKOWA A PERSWAZJA

Jednym z gléwnych instrumentow wzajemnego oddziatywania na siebie jest rozmowa.
List jako wypowiedZ wpisuje si¢ ,,w uzywanie jezyka jako jednego z elementow inter-
akcji miedzyludzkiej” (Tabakowska 2001, 204). Przyjmujac, ze celem listow otwartych
jest czesto nie tyle poinformowanie odbiorcy o wspolnej, dzielonej opinii czy wiedzy
na dany temat, ile — zwykle taktowne — zaproszenie do wspodtdziatania lub podjecia
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aktywnosci w ramach przystugujacej odbiorcy prerogatywy lub obowigzku, udostep-
nienie listu szerszemu gronu odbiorcéw ma charakter publicznej presji. W samym jed-
nak tek$cie listu to dyrektywne akty mowy sa dziataniem wywierajgcym nacisk na
odbiorce i1 sktaniajacym go do oczekiwanych dziatan. Dokonywany przez nadawce
wybor srodkow leksykalnych ma wptyw na reakcje odbiorcy. Celem listow jest nawig-
zanie kontaktu z adresatem i przekazanie mu informacji i/lub opinii autora i/lub dane;j
spotecznosci. Maja wptyna¢ na dziatania adresata lub przekona¢ go do racji nadawcy,
prowokowac¢ odpowiedz lub wywota¢ konkretne dziatania (Catek 2019, 95). Aby akty
dyrektywne nie naktadaty na odbiorce w sposob bezposredni zobowigzania, u podstaw
sugestii 1 perswazji lezy grzecznos¢ jezykowa, czyli taki dobor srodkow, ktory respek-
tuje odbiorce i jego autonomig, okazuje szacunek (Yule i Widdowson 1996, 60-69)
i dziata inkluzywnie, czynigc odbiorce czgscig spotecznosci, ktorej podniesiony w liscie
problem dotyczy. Dopdki maja charakter bodZzcowania z zamierzonym celem, sg suge-
stywne. Gdy odwotuja si¢ do werbalnej sztuki przekonywania, naktaniania i agitacji
wpisuja si¢ w perswazje.

Ponizej przedstawione sg konkretne przyktady sugestywno$ci w listach otwartych.

5.1. Wyrazanie oczekiwania

Jednym ze sposoboéw poinformowania odbiorcy komunikatu o dyrektywnym celu dzia-
fania jezykowego jest wyrazenie przez nadawce uczué i przekonan sygnalizujacych
potrzebe, ktdrg odbiorca moze zaspokoi¢. W ten sposob wybrzmiewaja oczekiwania,
nie sg one jednak bezposrednio wydawanym poleceniem, ale posrednim aktem mowy
zakodowanym w znaczeniu leksemow i ich kontekscie. Gtowna role¢ w wyrazaniu
oczekiwan odgrywaja czasowniki w polu leksykalnym ‘nadzieja’: &5 28 xiwang, By 28
panwang, 815 xiangxin. W zebranym materiale pojawity si¢ one m.in. w kontekstach
zachowania jednosci i ciggtos$ci Tajwanu (16), swiadomos$ci warto$ci wolnosci stowa
(17) czy niepokojow spotecznych (18). Pierwszy przyktad ma zmotywowac adresatow:

(16) HMEHENHEHBEATRE. BN XEMERES, REMSERA, B
RETFRATHBESENREBE, REEEHL HENAEARREKE, &8
EERRRERZ, RAZEISERFRISREESENEE. (12
Women zhe feng xin de gongtong lian shii rén you xuézhé, qian zheéngfii wénzhi hé jin zhi guanyuan,
Jiqi ta Taiwan yourén, lijing ji shi nian jian zhéng bing zanshang Taiwan de minzhii zhudnxing,
xiwang jie zhe feng gongkaixin xiang Taiwan rénmin bidoming, zai Taiwan lishi de guanjian shike,
women rénshi dao Taiwan ying bdochi tuanjié yu chixu de jipo xing.

‘My — wspoétautorzy niniejszego listu —naukowcy, byli urzgdnicy rzadowi, cywilni i wojskowi oraz
inni przyjaciele Tajwanu, ktorzy bylismy §wiadkami demokratycznych przemian zachodzacych na
Tajwanie na przestrzeni dziesigcioleci, piszemy ten list otwarty z nadzieja dotarcia do mieszkancow
Tajwanu z przekazem, ze dostrzegamy pilng potrzebg zachowania jednosci i ciaglosci Tajwanu

w tym krytycznym momencie historii panstwa’.
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Autorzy listu wystosowanego do Tajwanczykow, w dobie zaostrzajacych si¢ stosun-
kow politycznych migdzy ChRL i Tajwanem i prob stworzenia wrazenia, ze ,,przysztos¢
Tajwanu moze by¢ podporzadkowana jedynie autorytarnemu rezimowi” [12], przez
wyrazenie nadziei czasownikiem %5 22 xiwang chcg wesprzeé stowem wspotmiesz-
kancéw Tajwanu i zacies$ni¢ istniejace juz bliskie wigzi migdzy Tajwanczykami. List
eksponuje poczucie wspolnoty nadawcow i odbiorcow, ale takze poczucie zagrozenia,
ktore ChRL stwarza dla Tajwanu poprzez swoje dziatania polityczne. Nadzieja wynika
z istniejgcej obecnie wigzi 1 jest punktem wyjscia dla przysztosci. Nadzieja i jednosé¢
naznaczone sg poczuciem wspolnoty dziatania nadawcow i odbiorcow komunikatu.

W innym konteks$cie oczekiwane przez obywatela Tajwanu dziatanie I1zby Ustawo-
dawczej ma charakter symboliczny i dotyczy solidarnosci z uwigzionym w ChRL pisa-
rzem Liu Xiaobo.

(17) FEE, FHEE  FRKNSTESETEBETEARETHN, RMEZE
BEMENSEEH, REAE SXENUeEAR, BERIABRELNIER
TR, (7]

Geweéi wéiyuan, wo xiangxin, Livi Xidobo de yanxing zai Taiwan bujin jué wiiké néng chéngwéi jie
xia qiu, fan’ér hui shoudao zhéngge shéhui de gaodu zinjing, wo géng xiangxin, jintian méi yr wei
Taiwan rénmin, dou zai wéi Liu Xidobo boshi de jingyi ér nanguo.

‘Szanowni Czlonkowie Izby, jestem przekonany, ze stowa i czyny Liu Xiaobo nie tylko nie mog-
lyby na Tajwanie sta¢ si¢ podstawa uwigzienia, wregez przeciwnie, moglyby zyskac¢ szacunek catej
spolecznosci. Sadze, ze wszyscy obywatele Tajwanu sg bardzo przejgci trudng sytuacja dra Liu
Xiaobo’.

List ten napisany jest przez obywatela Tajwanu, bytego przywodce Ruchu Studenckie-
go Tian’anmen, Wu’er Kaixi, jako wyraz troski i che¢ uswiadomienia wspotobywatelom
1 wladzy wartosci spoteczenstwa obywatelskiego. Adresowany jest do Izby Ustawo-
dawczej Republiki Chinskiej (parlamentu Tajwanu) i udostepniony opinii publicznej.
Miat wzbudzi¢ zainteresowanie spoleczenstwa tajwanskiego z jednej strony sprawa
uwiezionego 8 grudnia 2008 (niezyjacego juz) Liu Xiaobo, z drugiej — podtrzymacé
wole obrony pewnych warto$ci. Autor uzywa czasownika ¥8{5 xiangxin ‘wierzyé, ze/
by¢ przekonanym (o czyms)’, aby podkresli¢ nie tylko swoja opinig, ale i przekonanie,
ze podziela ja kazdy obywatel Tajwanu. Pelne szacunku zaadresowanie do cztonkow
Izby Ustawodawczej Republiki Chinskiej przejawia si¢ w uzyciu honoryfikatywnego
zaimka upowszechniajacego £\ gewéi ‘kazdy [szanowny], wszyscy [szanowni]’.

List otwarty moze by¢ rowniez proba uspokojenia nastrojow spotecznych, jak w liscie
otwartym od stowarzyszen policyjnych do rektora Chinskiego Uniwersytetu w Hong-
kongu, Duana Chongzhi:

() BRRREXREBZTBREBNEENEE, HEMTAFNSEBREMAPEREA. (.
BEEBAOAHE, ATHRADARIBREEIIMTHESE, HEEFREE
BRixR, FEMTYLRIEBHPOBIRERLSSFNER. [14]
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Duan xiaozhdng dangran yinggai lidojié goutong hé zinzhong de zhongyao, xiangxin géxia bingfei
keyi wishi women de laihan. [...] Suyii you weéi youxin bupa chi, youyii women réngran réqie
panwang dédao géxia de huifii, gu téyi zaici zhihan duan xiaozhdng, xiwang géxia kéyi huiying
women de guanzhii ji shi chii shehui géjié de yili.

‘Rektorze Duan, z pewnoscig rozumie Pan wage komunikacji i szacunku. Wierzymy, ze Szanow-
ny Pan Rektor nie zignoruje naszego listu. [...] Jak mowi przystowie — nigdy nie jest za pozno, by
co$ zrobi¢. Kierujemy ponownie do Pana Rektora list, poniewaz nadal czekamy na odpowiedz
Szanownego Pana Rektora. Mamy nadzieje, ze Szanowny Pan Rektor odpowie na nasze zatro-
skanie i rozwieje wszelkie watpliwosci [naszej] spotecznosei’.

List ten zostat napisany przez cztery stowarzyszenia policji w Hongkongu do rekto-
ra jednej z uczelni, ktory otwarcie sprzeciwial si¢ brutalnosci oraz dziataniom policji
w trakcie protestow w 2020 roku. Nadawca chee bezkonfliktowo nawigzaé kontakt z rek-
torem i rozpoczaé¢ dialog w drazliwych kwestiach. Aby nie powtarza¢ w licie nazwy
stanowiska zajmowanego przez odbiorce, nadawca uzywa honoryfikatywnego zaimka
wywyzszajacego B TN géxia. W tredci jasno wybrzmiewa oczekiwanie na odpowiedz
od rektora, a czasownik ¥8{5 xiangxin ‘wierzy¢, ze/byé przekonanym (o czyms)’, choé
nie ma charakteru nacisku, brzmi w konteks$cie oczekiwania dosy¢ stanowczo. Dalej
autor decyduje si¢ uzy¢ w sasiedztwie dwoch synonimicznych czasownikéw o zna-
czeniu ‘mie¢ nadzieje’ — B3 28 panwang i %5 2B xiwang, ktore wyraznie tagodza ton
wypowiedzi. Przystowkiem Ett]] régie ‘szczerze, pokornie’ przed czasownikiem B
8 panwang autor wzmacnia pojednawczy charakter wypowiedzi dyrektywnej i nieco
ostabia czasownik HH15 xiangxin.

5.2. Wyrazanie prosby

W wylonionych do analizy fragmentach prosby okazywane sg za pomoca czasownika
i8 qing ‘prosi¢’, ktéry zasadniczo jest neutralny i nienacechowany tak pod wzgledem
pozycji nadawcy i odbiorcy, jak emocji czy nacisku. W zleksykalizowanej formie 55 3K
qingqiu ‘prosi¢’ (20) brzmi nieco bardziej zdecydowanie. Stabo nacechowane oczeki-
waniem s3 czasowniki {E 55 cuging ‘przynaglaé’ (19)i 585 renwéi ‘uwazaé, ze’ (22),
a takze pozycjonujacy nadawce nizej niz odbiorce czasownik 2R 55 kénging ‘pokornie
prosi¢’. W liscie otwartym, w ktorym glownym adresatem sa ,,Przyjaciele z Tajwanu”
(obywatele Tajwanu), przyjazny stosunek do wskazanej tu wtadzy Hongkongu (ktora,
jak zaktada nadawca listu — obywatele Hongkongu — przeczyta ten list), wzmacnia
pozycje nadawcy listu (19):

(19) HFRFBEBBRAFERUTAKRFR, [15]
Women cuqing Xianggang zhengfii shixian yixia wii da suqiu.

‘Przynaglamy Rzad Hongkongu do spetnienia nastepujacych pigeiu gtownych postulatow’.

List napisany przez obywateli Hongkongu do Tajwanczykoéw jest prosba o pomoc
w przeciwstawieniu si¢ polityce Chin ,,Jeden kraj, dwa systemy”. W tresci tekstu autorzy
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zwracajg si¢ jednak takze do rzagdu Hongkongu z ponaglajacg prosbg o spetnienie
postulatéw obywatelskich. Dziatanie przez czasownik {E35 ciiging ‘przynaglaé’ nie
wydaje si¢ silnie sprawcze. W podobnie grzecznym, nieco bardziej stanowczym tonie
wybrzmiewa prosba do WHO:

(0 BE—ESEA. ﬁﬁ%@%%ﬁ)\%ﬁ’] oF, KRIRFIFERZESEMAERE
S, BERMAZ2E, PREREEGNRES: BREERARE, RBEAZSH
BRTESP. [16]

Shenwéi yi ge Taiwan rén, tongshi yé shi quangiu rénmin de yi féenzi, wo xiang nimen qingqiu
rang Taiwan jiaru Shijie Weisheng Zuizhi. rang women canyu, ji shi shijian gui zuzhi de yuan jing:
Jjiankang shi jibén rénquan, méiyou rén gai béi paichu zaiwai ,

‘Jako Tajwanczyk i cztonek spotecznosci globalnej prosze, abyscie pozwolili Tajwanowi przysta-
pi¢ do Swiatowej Organizacji Zdrowia. Umozliwienie nam udziatu to realizacja programu WHO,
zgodnie z ktorym zdrowie jest podstawowym prawem cztowieka, ktorego nikt nie powinien zostaé
pozbawiony’.

List zostal napisany przez obywatela Tajwanu do Swiatowej Organizacji Zdrowia
z pro$ba o przyjecie Tajwanu do WHO. W konstrukcji przyimkowej [A] xiang ‘w kierun-
ku’ z neutralnym zaimkiem {/R{F§ nimen prosba wyrazona czasownikiem &5 3K qingqii
‘prosze was’ skierowana jest do adresata w grzecznym tonie, a czasownik positkowy 52
rang ‘zgodzi¢ si¢ na cos, pozwoli¢’ jest nacechowany grzeczng prosba.

5.3. Wyrazanie zalecenia i rozkazu

Najsilniej dyrektywnie nacechowane dziatanie jezykowe odwotuje si¢ do rozkazu lub
zalecenia i wyraza si¢ w czasownikach 3K ydogiii “wymagaé, zada¢’ (22) i (23), Z
71 jingshi ‘ostrzegad’ i ¥ % jianyi ‘zalecaé’ (23).

Q) FRREBBUTHSTHENRLE (.. PRIREERMBE TRESZEHRE
[...]. [17]
Bén ju wéi xidangying zhengfii tuidong xingzhéng géxin fang’an/ ... ] pingshi ji yangé yaoqiu suoshii
yuangong keziin fang’an youguan guiding [...].
‘W odpowiedzi na rzadowy program reformy administracyjnej [...] (dost. niniejsze) biuro bez-

wzglednie wymaga od swoich pracownikow przestrzegania odpowiednich postanowien programu’.

To fragment listu skierowanego przez Rzadowe Biuro Podatkowe Powiatu Peskado-
ry w Tajwanie (obszar wysp /&8 8% Pénghui Xian) do podatnikéw. List dotyczy takiej
wspolpracy obywateli i urzedu, ktora ograniczataby korupcje wérod urzednikow. Podat-
nik jako odbiorca listu otwartego informowany jest o wysokich wymaganiach stawia-
nych pracownikom, co wyrazone jest przez czasownik Z 3K yaogii ‘wymagacé, zadaé’
wzmocniony przystowkiem BEFE ydngé ‘stanowczo, bezwzglednie’. W relacji nadaw-
ca — adresat, honoryfikatywny (tym razem umniejszajacy) zaimek 2N bén ‘niniejszy’
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okresla urzad, wynoszac tym samym pozycje adresata — podatnika w relacji do urzedu.
Zabieg ten podkresla wage 1 formalny charakter sytuacji.

(22) HPIRBHHHEREER. [ I HMABERESE, BEREBEEFEENEREE
B, [
Hit, #MRER, BEFRAFTFRAEGEFTEEMNBERERRKNEND, FEEH
BEGEL—B. RMAERMA/TENEXREREE, RTEHRNREAR, R
TIRFIRRANR S, BEMENEMNBIROBE (1. (18]
Women shi zhongchéng de Gongchdnddng yuan. [ ...] Women géi ni xié zhe feng xin, ydoqit ni ci
qu suoyou dang hé gudojia lingddo zhiwu. [ ...]
Yinci, women renwéi, Xi Jinping tongzhi ni bu jubéi dailing ddang hé gudjia zouxiang wéildi de
néngli, bushi hé zai danrén zongshiiji yi zhi. women yaoqiu ni wéile dang de shiyé xingwang fada,
weile gudjia de changzhi jiii an, wéile ni hé ni jiarén de anquan, ci qu suoyou de dang hé gudjia
de zhiwii.
‘Jeste$my lojalnymi cztonkami Partii Komunistycznej Chin. [...] [P]iszemy do ciebie [towarzyszu]
niniejszy list z Zadaniem rezygnacji ze wszystkich kierowniczych stanowisk partyjnych i panstwo-
wych. [...]
Dlatego uwazamy, towarzyszu Xi Jinping, ze nie masz zdolnosci do kierowania partig i krajem
w przysztosé i nie nadajesz si¢ na stanowisko sekretarza generalnego. Zadamy twojej rezygnacji
ze wszystkich stanowisk w partii i panstwie w imi¢ pomys$lnosci i rozwoju partii, dtugofalowej

stabilnos$ci panstwa oraz bezpieczenstwa wlasnego i rodziny’.

List cztonkow KPCh do sekretarza generalnego KPCh Xi Jinpinga zawiera nega-
tywna oceng zdolnosci i kwalifikacji Xi i zadanie jego rezygnacji ze wszystkich sta-
nowisk, jakie pelni w ChRL. Nadawca zwraca si¢ do sekretarza Xi tytutem typowym
dla wszystkich cztonkéw partii KPCh [G7& t6ngzhi — ‘towarzyszu’, zachowujac w ten
sposob w tresci tekstu neutralne relacje migdzy nadawca a odbiorca. Przekonania i oce-
ne wyraza czasownik 5845 rénwéi ‘uwazaé, ze’, a silniej nacechowany zadaniem jest
czasownik B 3K yaoqit “wymagaé, zadaé’ z neutralnym honoryfikatywnie zaimkiem
osobowym {/R ni ‘ty’. Komunikat jest wyrazony w postaci pouczenia i troski o przy-
szto$¢ kraju oraz jego rozwoj.

23) BMETEHERBERERMTOBIIEEEERRERRFNZEBMERA
aglR, TEHBREEREGIEHNZERMEGNEREN, MEARBESXRAEE
RENFERBRZENRIFECHE. [.]

BMBEBCEREUNREFEZE. (1]

Women xié xia zhe feng xin lai xiang nin bidodd women shifen guangie Taiwan zhéng zouxiang
shéqi jiéjing de hénéng zhudn ér shiyong shihua néngyuan, bingqié xidangyado jingshi nin zhuyi you
liyl tuanti suo sanbu de cuown zixun, érqié gill nin cdiyong géeng minzhii de fangfa lai dutkang
Taiwan de néngyuan weijt. [ ...]

Women yé jianyi nin kdolii léisi de minzhii zuofd.
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‘Piszemy ten list, aby wyrazi¢ nasze glebokie zaniepokojenie, ze Tajwan odchodzi od czystej
energii jadrowej na rzecz paliw kopalnych i chcemy ostrzec Panig Prezydent przed dezinformacja
zainteresowanych tym $rodowisk oraz zacheci¢ do przyjecia bardziej demokratycznego podejscia
do konfrontacji z kryzysem energetycznym na Tajwanie. [...]

Zalecamy rowniez rozwazenie podobnego® demokratycznego podejscia’.

Nadawcy tego listu: naukowcy, ekolodzy i eksperci ds. energii zwracajg si¢ do pre-
zydent Tajwanu Tsai Ingwen z ponagleniem w sprawie decyzji o korzystaniu z ekolo-
gicznych Zrodet energii i wstuchiwania si¢ w gtos opinii publicznej w tej sprawie. Mimo
bezposredniego tonu w czasowniku ZRIZE bidodd “wyrazaé’, uZytego w konstrukcji [A]
18 3R1ZE xiang nin bidoda, grupa przyimkowa [A] 8% xiang nin ‘zwracaé si¢ do Pani
(np. z informacja)’ nadaje catej frazie oficjalny charakter, a zaimek honoryfikatywny
18% nin podkresla szacunek dla adresata. Nieco mniej formalny i bardziej bezposredni
charakter ma fraza 8 BEZ/RI& xidngyao jingshi nin ‘chcemy Panig ostrzec’, w kto-
rej szacunek wobec prezydent wyrazony jest w zaimku {2 nin. Niemnie;j czasowmk =
7N jingshi ‘ostrzegaé’ ma ton silnego zalecenia, ostabiony nieco przez wolicjonalne 2*._?\
B xidngyao ‘chcieé¢’. Rownie zdecydowanie brzmi czasownik #E 5% jianyi ‘zalecaé’.

5.4. Wyrazanie podzi¢gkowania

W badanych listach otwartych mozna znalez¢ takze podzigkowania, wyrazone czasow-
nikiem g5¥ xie “dziekowaé’ (25) lub konstrukcja [ [...] BIE xiang [...] xiéyi ‘kiero-
waé (do kogo$) podziekowanie’ (24). Nacechowana wdzigcznoscia jest fraza &§ = E4
% & jingyi yi gdn’én ‘szacunek i wdziecznosé’ (25).

(4) FRERBREBREEFCEDEH LESIEME. (17]

Bén ju zéng juzhang hui xiang ji quanti Tongrén jin xiang nin zhi shangwan fen de xieyi.
‘W imieniu szefowej biura Zeng Huixiang oraz pracownikow chcemy przekaza¢ Pani/Panu nasze
najszczersze podziekowania’.

To podzigkowanie Rzadowego Biura Podatkowego dla podatnikow za wspoltprace.
Zaimek umniejszajacy 4N bén wobec urzedu i zaimek honoryfikatywny % nin wobec
adresata wyznaczajg uprzejma i formalng relacje nadawcy i odbiorcy. Wpisuje si¢ w to
takze przystowek honoryfikatywny & jin “szczerze’.

25) ELHRERBMEARNMEROBEFM, URESHEMESNAZEE, FiEW
SRR, BEMERMARPBOMEH. 3]

Zaici wo yao xiang juanxué zhi rén de sudyou rexin péngyoumen, yiji changddo juanxué yundong

de gongyi tuanti, bidoda jingyi yu gdn’én, xiéxie nimen changqi de fiichii.

¢ To nawigzanie do ankietowego zbierania opinii wsrod obywateli w Korei Potudniowe;j.
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‘Pragn¢ wyrazi¢ szacunek i wdzigcznos¢ wszystkim serdecznym przyjaciotom, ktorzy oddali krew,
by pomoc innym, a takze organizacjom charytatywnym, ktore wspieraty kampani¢ krwiodawstwa,

za ich wieloletnie zaangazowanie’.

W liscie otwartym do obywateli prezydent Tajwanu Tsai Ingwen wyraza podzigko-
wanie za oddawanie krwi. Ponownie pojawia sie konstrukcja z przyimkiem [A] xiang,
czasownik 5157 xiexie ‘dziekowaé’ oraz fraza rzeczownikowa &= EARE & jingyi
it gan’én ‘szacunek 1 wdzigczno$¢’ o formalnym charakterze: wszystkie konstrukcje
nacechowane sg wdzigcznos$cia.

Zwazywszy na cel badania, jakim jest rozpoznanie sprawczych srodkéw formalnych,
wpisujacych si¢ w dyrektywno$¢ listow otwartych, formy podzigkowan zostaty tu jedynie
krotko wspomniane. Mozna jednak przyjaé, ze one takze majg swoj posredni wptyw na
zaktadane przez nadawcow dziatania odbiorcéw, cho¢ same w sobie wyrazaja jedynie
wdzigczno$¢ za juz poczynione kroki, a nie dopiero oczekiwane dziatanie.

6. PODSUMOWANIE

Analiza srodkow zastosowanych w listach otwartych w celu zachowania formy listow-
nej tekstu, nawigzania kontaktu z odbiorcg i uzyskania zamierzonego celu obejmowata
state cztony listow: inicjalny i finalny, i zasadniczg ich tres¢. O grzecznosci jezyko-
wej decyduje skonwencjonalizowane uzycie wyrazow, fraz i konstrukcji o okreslonym
potencjale realizacji celow. Wszystkie te wyrazy laczy w badanym materiale nacecho-
wanie honoryfikatywnoscia.

W analizowanym materiale wytoniono nastepujace leksemy, stanowigce $rodki lek-

sykalne o zroznicowanej warto$ci honoryfikatywnej:

— zaimek umniejszajacy (w roli przydawki) A bén;

— zaimki osobowe wywyzszajace dla liczby pojedynczej i mnogiej 8% / #34P9 nin
/ninmén oraz nienacechowane (neutralne) {/R ni' / {R{F9 nimen;

— klasyfikator honoryfikatywny osobowy wywyzszajacy {1 wei jako leksem i jako
morfem zaimka osobowego upowszechniajacego 513 gewei ‘kazdy [szanowny],
wszyscy [szanowni]’;

— wyrazy i konstrukcje z &Y jing, &% chéng i 52 jin ‘z szacunkiem/szanowny’.

Przeprowadzono rowniez analiz¢ fraz w cztonie inicjalnym i finalnym badanych

listow oraz leksykalnych srodkéw dyrektywnych w tresci. Zaobserwowano nastepujace
skonwencjonalizowane czlony inicjalne:

— spoufalajacy zwrot grzecznoéciowy3EZ BY gin ai de *drogi/droga’;

— zwroty adresujace — formalne skierowanie listu do konkretnego odbiorcy 5
BY45 zhi shéi de xin “list skierowany do (kogos$)’ i nieformalne skierowanie listu
do konkretnego odbiorcy %8 RS g¢i shéi de xin list skierowany do (kogo$)’;

— neutralne honoryfikatywnie powitanie {R¥F nihdo ‘dzien dobry’i KZRIF dajia
hdo “dzien dobry wszystkim’ oraz formalne, dodatnio honoryfikatywne powitania
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& YF ninhdo ‘dzien dobry Pani/Panu” i &L ... ¥F geéwéi...hdo ‘dzien dobry
wszystkim [szanownym]’;

— podanie imienia i nazwiska oraz zajmowanego stanowiska badz pozycji adresata.

Dla cztondéw finalnych wytoniono:

— formuly pozdrawiajaco-zyczace: czasowniki fif& zhufii ‘pozdrawiaé’, F R
Jjingzhi ‘z szacunkiem pozdrawia¢’ i lE#% shunzhi ‘pozdrawiac’;

— honoryfikatywne zwroty grzecznos$ciowe pozegnalne i towarzyszace podpiso-
wi: JBELAY zhongchéng de “oddany’, I EERY chéngzhi de “szczery’, kY
zhénchéng de ‘prawdziwy/szczerze’, WE cizhi ‘formalne zwieficzenie listu’,
8 L jingshang ‘z powazaniem’, 8§ B jingqi ‘z szacunkiem [konczy¢ list’], 3
I jingi “z powazaniem’, 3 t jinshang ‘z powazaniem’.

Aby zaobserwowa¢ nacechowanie warto$ci intencjonalnych listoéw otwartych dyrek-
tywno$cia, wyrdézniono leksemy w réoznym stopniu nacechowane oczekiwaniem pod-
jecia przez adresatow dziatania, a zatem w réznym stopniu oddziatujgce na odbiorcow.
Wyloniono nastepujace grupy wyrazow i konstrukcje:

— leksemy wyrazajace nadzieje: %5 22 xiwang ‘mieé nadzieje’, B3 22 panwang

‘oczekiwaé’, FH{S xiangxin ‘wierzy¢, ze/by¢ przekonanym (o czyms)’;

— leksemy wyrazajace prosbe: €58 cuging ‘przynaglaé’, 855 jingging “uprzej-
mie prosi¢’, i@ 3K ginggiti ‘prosi¢’, BRam kénging “pokornie prosié’;

— leksemy tworzace formy zblizone do trybu rozkazujacego, a wyrazajace przymus:
3K ydogin ‘wymagaé, zadaé’, FEEZ yinggai ‘powinno sie’, B buyao ‘nie
wolno’;

— leksemy wyrazajace wdziecznoéé¢ oraz podziekowanie 23§t gdnxié ‘serdecznie
dziekowaé’, 5351 chéngyxié ‘szczerze dziekowaé’, By ii ddxie “wyraza¢ wdziecz-
no$¢’ oraz i / i 55T xie/xiexie ‘dzickowaé’;

— konstrukcje przyimkowa [B1FE ... xiang shéi ‘do kogo$’ lub ¥35E ... dui shéi “do
kogo$’ tworzong przez przyimki [A] xiang i ¥§ dui shuzace skierowaniu oczeki-
wan lub prosb do osoby adresata.

Badanie wykazato, ze uzycie formut grzecznosciowych w badanych listach otwartych
dominuje w cztonach inicjalnym i finalnym za sprawg skonwencjonalizowanych form
honoryfikatywnych. Okazywany w nich szacunek dla odbiorcy komunikatu zgodnie
z konwencja chifiskiego kregu kulturowego jest wyrazony leksykalnie i silnie zwiaza-
ny z formalnym charakterem wypowiedzi. Leksykalne narzedzia honoryfikatywnosci
obecne w badanym materiale pozycjonuja relacje uczestnikéw dziatania w danym kon-
tekscie 1 poziom dystansu. Na uwage zastuguje wysoka reprezentacja zaimka umniej-
szajacego (uzywanego przez autora wobec siebie samego) 4N hén, zaimkow osobowych
wywyzszajacych & / 18488 nin/ninmén, klasyfikatora honoryfikatywnego osobowego
(uzywanego wobec adresata listu) i wéi oraz morfemoéw & jing, s chéng i & jin
‘z szacunkiem/szanowny’. Liczne zwroty adresujace z uzyciem morfemu 2 zhi oraz
wskazanie stanowiska lub pozycji adresata podkreslajg formalny charakter kontaktu
i dystans, bez poufatosci migdzy nadawca i adresatem.
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W samym tekscie listow dyrektywnie nacechowane dziatania jezykowe wydaja si¢ nie
tylko grzeczne, lecz takze wywazone, szczegdlnie tam, gdzie brzmig bardziej stanowczo.
Oczekiwanie wyrazone jest najcze$ciej przez nadzieje: &5 2 xiwang i przekonanie 1§
{F xiangxin. Obecne w badanych listach prosby i zalecenia, np. B3 ydoqiii czy FEEZ
yinggai, zachowuja charakter dyrektywny, ale nie naktadaja na odbiorce bezposredniego
zobowigzania. Pozostajg zatem posrednimi aktami mowy. Za bezposrednie akty mowy
uzna¢ nalezy nielicznie wystepujace w listach otwartych zakazy, wyrazone przez A~ &
buyao ‘nie (w trybie rozkazujacym)’/‘nie wolno’ —jedyny srodek leksykalny nacechowany
przymusem. Naklaniajacy ton uzyty tu w odniesienie do realnych faktow petni funkcje
perswazji. Natomiast bodZzcowanie leksykalnymi i leksykalno-syntaktycznymi srodkami
jezykowymi nacechowanymi grzecznos$cia j¢zykowa i oczekiwaniem bez wywierania
presji, reprezentuje szerokie spektrum sugestywnosci. Istotng role w przycigganiu uwa-
gi adresata petnig licznie wykorzystywane konstrukcje przyimkowe z [A] xiang i ¥}
dui, pozwalajace adresowac oczekiwania i prosby grzecznie, formalnie, a jednocze$nie
bezposrednio do osoby adresata. W kontakcie nadawcy z odbiorcg warto wspomnie¢, ze
w ocieplaniu relacji sprawdza sie podziekowanie /&% 5] gdnxie, a $rodki honoryfikatywne
1 grzecznos$ciowe tagodza stanowczos¢ wypowiedzi, pouczen i zalecen.

Podsumowujac, mozna krétko nakresli¢ obraz wynikajacy z frekwencyjno$ci wybra-
nych form jezykowych w analizowanych tekstach. Wérod srodkow leksykalnych
o neutralnej lub dodatniej warto$ci honoryfikatywnej najliczniej reprezentowane byty
nienacechowane zaimki R / {R{ ni /nimen (100) i dodatnio nacechowane &% / #&3{F§
nin /ninmén (68); klasyfikator honoryfikatywny osobowy {i wéi pojawit si¢ 48 razy,
a zaimek umniejszajacy AN bén 27 razy. W kategorii czasownikow i konstrukeji przy-
imkowych najczesciej odnotowano & gdanxie (15), dalej #5 2 xiwang (13), 3K
yaoqiti i ANE buydo (po 9 razy), ¥815 xiangxin (7), a konstrukcje [A 5 xiang shéi lub
¥45E ... dui shéi ... w sumie 22 razy. W cztonach inicjalnych dominowaty formy E{
BY{S zhi shéi de xin (17) i 2 & BY gin ai de (14), a delimitatory nacechowane honory-
fikatywnie, pojawily si¢ po kilka razy w iloSci porownywalnej. Poniewaz poszczegolne
miejsca pochodzenia listow nie byly rowno reprezentowane, zaobserwowano jedynie, ze
listy z Tajwanu najbogatsze byty we wszelkie sformutowania grzecznosciowe i honory-
fikatywne, nadajace im sformalizowany ton. Pod tym wzglgedem listy z Hongkongu byty
zréznicowane, a listy z ChRL miaty najbardziej luzng i niewyszukang forme oraz styl.
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Between linguistic politeness and persuasion: means of expression in open letters in Mandarin Chinese

Keywords: open letter, linguistic politeness, honorifics, suggestiveness, Chinese language.
ABSTRACT

The subject of this article is the vocabulary of modern Chinese used in persuasive open letters. This par-
ticular written discourse is devoid of a dialogic character, although it is subject to epistolary conventions.
Addressed to an addressee, and intentionally made available to a wider audience, this type of discourse is not
only a tool of social communication, but also a linguistic action aimed at raising a social issue in the public
space, and activating decision-makers — often the addressees — and/or the community. For the purposes of
the current article, thirty-three letters from the PRC, Taiwan, and Hong Kong demonstrating a persuasive
nature were examined. In terms of the accepted norms of linguistic behavior, attention was paid to the forms
of politeness, the features of lexemes and phrases that might exert an indirect influence on the behavior of the
addressee, and to the exertion of direct pressure in persuasive text. The fixed elements of the letters, i.e., the
salutations and valedictions, as well as their contents were analyzed for lexical and lexico-syntactic devices
in Chinese, to look for linguistic politeness, honorifics, and the persuasive character of the language. Verbs
and phrases with different degrees of impact on the audience, such as expressing hope, expectation, request,
compulsion, or thanks, as well as auxiliary verbs — all in a suggestive tone — appeared to play a key role in
expressing persuasiveness. The qualitative analysis, discussed in the paper based on selected excerpts from
the letters and summarized in the conclusion, singles out those lexemes and word groups which shape per-
suasiveness in open letters, within the limits of politeness and suggestiveness. Crossing of the boundary of
persuasion can only be attributed to the word group characterizing interdictions: A& biydo "not (in the
imperative mode) / must not’. Therefore, the formulation of persuasion requires linguistic competence not
only in terms of the conventions of linguistic politeness, but also in the form of a strong sense of honorific
and suggestive expression.
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