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FEMINATYWY ORAZ INNE SPORY O SLOWA.
PROBA DIAGNOZY I PROPOZYCJE POZYTYWNE
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STRESZCZENIE

Artykut jest probg podsumowania spotecznej dyskusji o feminatywach i innych zmianach inkluzywnych

w jezyku. Jezyk inkluzywny definiujemy jako niewylaczajacy z debaty zadnej grupy ludzkiej. Termin poli-
tyczna poprawnos¢ traktujemy jako deprecjonujacy. W kolejnych czesciach tekstu przypominamy najglos-
niejsze spory o jezyk ostatnich lat: spory o nowe nazwy zenskie, o nazwy etniczne i quasi-etniczne, w tym

spory o stowo Murzyn czy przyimek przed nazwa Ukraina. Na podstawie korpusow i zasobow jezykowych

proponujemy nowe metody ustalania konotacji stow. Porownujemy liczbe¢ prawniczych watpliwosci co

do interpretacji maskulinum generycznego i gatunkowej liczby pojedynczej. Generyczno$é liczby rodzi

wigcej probleméw interpretacyjnych niz generyczno$¢ rodzaju. Oba zjawiska traktujemy jako jezykowo

typowe, ale pierwsze warto ogranicza¢ ze wzgledow spotecznych. Proponujemy nowa metode¢ ustalenia

stopnia stygmatyzacji nazwy w korpusach rownolegtych poprzez wyszukanie kontekstow, w ktorym dana

nazwa jest w polskim przektadzie dodana bez zrodta w oryginale. Jezyk inkluzywny traktujemy jako catosc,
kompleks zmian, ktére powinny by¢ opisywane lacznie. Zmiany inkluzywne to nie moda ostatnich lat, lecz

naturalny proces, ktory trwa od stuleci (cho¢ sam termin jest nowy). Przypominamy spory o jezyk sprzed

100 lat: o nazwy Rusin i Ukrainiec, o przyimki z nazwami panstw, o polskie formy adresatywne. Oddajemy
tez glos obroncom tradycji i analizujemy ich argumenty. Przeciwnicy ,,politycznej poprawnosci” akceptuja
i stosuja poszczegolne, izolowane zmiany inkluzywne. Podsumowaniem artykutu sg propozycje pozytywne,
zasad komunikacji spotecznej mozliwe chyba do zaakceptowania przez obie strony polskiego sporu o jezyk
i tradycje. Obejmujg one z jednej strony uznanie zmian inkluzywnych za naturalny proces jezykowy i akcep-
tacj¢ ich, z drugiej strony nietraktowanie ich jako wyrazu pogladéw politycznych czy swiatopogladu, brak
wyrzutdw sumienia, ze zanim zmiany zaszly, mowiliSmy inacze;j.
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1. WPROWADZENIE

W tekscie zamierzamy podsumowacé polskie dyskusje o feminatywach i innych zmia-
nach w kierunku jezyka inkluzywnego. W pierwszej czgsci wymieniamy najwazniejsze
tematy debaty, zaczynajac od feminatywow. Nastgpnie przedstawiamy ponad stuletnie
dzieje debat o zmianach w jezyku i omawiamy klika waznych tekstow na ten temat
z ostatnich lat. W podsumowaniu postaramy si¢ sformutowac propozycje pozytywne,
czyli porady w zakresie omawianych zagadnien dla uzytkownikow i uzytkowniczek
jezyka'.

Oproécz prezentowanych tez w tekscie istotne sg metody badan, narzedzia i zasoby
jezykowe, w tym korpusy referencyjne polskie i rownolegte: Monco.PL, Paralela oraz
Korpus Dyskursu Parlamentarnego czy wyszukiwarka orzeczen sagdowych. Dyskusja
o zmianach w jezyku powinna w wiekszym stopniu niz dotychczas opierac si¢ na danych
jezykowych, a nie na przekonaniach.

2. FEMINATYWY WCZORAJ I DZIS

Dyskusja o feminatywach trwa w polskim jezykoznawstwie co najmniej od poczatku
XX wieku, a od niemal trzydziestu lat stata si¢ tematem dyskursu spolecznego i poli-
tycznego. Wezesdniej pisano o mocji, nazwach zZenskich, a w publicystyce takze o nie-
szczesnych ,,zenskich koncowkach”, cho¢ oczywiscie nie o koncoéwki tu chodzi, tylko
o derywaty z sufiksem zenskim. Sam termin feminatyw lub feminatywum zostat przejety
ze stowotworstwa synchronicznego, gdzie oznacza derywat zawierajacy formant zen-
ski, nie sg wigc feminatywami takie rzeczowniki rodzaju zenskiego jak matka, kobieta,
laska ani meskiego jak wamp?.

Dzieje feminatywow, opisane sa do§¢ dobrze z licznymi odniesieniami bibliograficz-
nym w monografii pt. Feminatywum w uwiktaniach jezykowo-kulturowych (Matocha-
-Krupa 2018; por. Lazinski 2006). Obejmuja one trzy okresy: 1) wzglednej naturalnej
rownowagi rodzajow w grupie rzeczownikéw osobowych — do potowy XX wieku;
2) wyraznej dominacji rzeczownikdéw meskich i blokady feminatywizacji bez towarzy-
szacych temu zjawisku debat spotecznych — w drugiej potowie XX wieku; 3) renesansu
feminatywow w wyniku debaty spotecznej — do dzis. Te okresy czeSciowo si¢ na sie-
bie naktadajg. Na poczatku ograniczenie tworzenia nazw zenskich byty egzystencjalne,

' Tylko w tym zdaniu wyszczegolniliSmy dwie plcie za pomocg dwoch rodzajow gramatycznych,
w dalszym ciggu pozostawiamy generyczny rodzaj meski.

2 Feminatywum to jedna z kategorii stowotworczych, tak jak deminutywum, np. pies-ek. Wyraz szczenig
nie jest derywatem, wigc nie jest zdrobnieniem, tak jak wyraz kobieta nie jest z punktu widzenia gramatyki
feminatywem. Feminatywy nie musza pochodzi¢ bezposrednio od nazw meskich, np. wyraz nauczycielka
mozna wywies¢ od nauczyciel lub od nauczac, ale musza zawiera¢ stowotwoérczy wykladnik zenskosci.
Chyba jedyny jezyk, w ktorym istnieja tylko feminatywy sensu stricto, to esperanto: kobieta to virino
(od viro — “mezczyzna’), a matka — patrino (od patro — “ojciec’). Nie jest to jednak ideat sprawiedliwego
przedstawiania kobiet w jezyku.
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wynikaty z braku kobiet wykonujacych dany zawdd, funkcje czy role spoteczng. Od
poczatku XX wieku zasob feminatywow w miare potrzeb rosnie, rownolegle dziata
jednak tendencja przeciwna, dominacji maskulinum generycznego w stowniku i w teks-
cie, szczegolnie w grupie nazw zawodow wysokiego statusu. Po 1945 roku ta druga
tendencja dominowala, ale twierdzenie, jakoby dopiero PRL czy komunizm pozbawit
polszczyzng feminatywow, jest uproszczeniem.

W debatach parlamentarnych z lat 1919-1939, dostgpnych publicznie w Korpusie
Dyskursu Parlamentarnego (kdp.nlp.ipipan.waw.pl) wyraz postanka wystepuje 144 razy,
senatorka 163 razy. W debatach sejmowych z lat 1947-1956 postanka pojawia si¢ jeszcze
160 razy, w latach 1957-1968 — 68 razy, w latach 1969-1979 — 57 razy, w latach 1980—
1988 — 50 razy. Potaczenie pani posef pojawia si¢ masowo dopiero w latach osiemdzie-
sigtych, ale pierwszy raz — w roku 1919: np. Glos ma pani poset Kosmowska. Ponizszy
wykres pokazuje cz¢stos¢ wzgledna obu jednostek w czasie.

0.14%
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Rys. 1. Frekwencja wzgledna potaczenia pani posel w latach 191920173

W latach dwudziestych i trzydziestych wzor pani plus maskulinum byt rzadki, ale
juz konkurowat z feminatywum, postulowat go m.in. Tytus Benni (1933) i to z odmiang
obu cztonow (tak jak w filmie Juliusza Gardana Pani minister tanczy: panig (B.) mini-
stra, z panig ministrem). Wspomniana wyzej Irena Kosmowska byta nie tylko postanka
(panig postem lub panig posef), byta tez wiceministrem opieki spolecznej w rzadzie
Ignacego Daszynskiego, jednak nie ministrg ani ministerkq. Tworzenie feminatywow od
nazw zawodowych i funkcyjnych nie przebiegato wedlug wykresu krzywej wznoszacej

3 Korzystam z programu opracowanego na potrzeby KPD przez Michata Rudolfa http://ngram.sejm.
nlp.ipipan.waw.pl. Spadek z prawej strony wykresu nie obrazuje rzeczywistej frekwencji, wynika ze spe-
cyfiki programu.
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si¢ do 1939 roku i1 opadajacej po 1945 roku, lecz wedtug krzyzujacych sie linii prze-
ciwstawnych tendenc;ji.

Przeniesienie wyznacznika zensko$ci z sufiksu stowotworczego na wyznaczniki
sktadniowe — rodzaj rzeczownika i1 czasownika — byto w rozwoju polszczyzny natu-
ralne, zgodne z 0go6lng tendencja do analityzmu. W pierwszej potowie XX wieku byto
nie tylko wigcej niz dzi$ syntetycznych feminatywow, ale tez syntetycznych, a nie
analitycznych stopnia wyzszego, czy tez syntetycznych czasownikow i przypadkow
rzeczownika, np. proste: wiedzie¢ o czyms, a nie mie¢ wiedze w zakresie. Regularnie
zaznaczano tez zensko$¢ nazwisk, por.

(1) Kiedy zaczynatem studia, wierna teoriom Petrazyckiego byla docentka Ejnikoéwna... (4becadlo
Mitosza).

Jesli odwotujemy si¢ do wzoréow przedwojennych, to dzi§ pani profesor Nowak
powinna by¢ profesorkag Nowakowa lub Nowakowna (nazwiska feminatywne zdradzaja
niestety dane prywatne o stanie cywilnym).

Po kilkunastu latach publicznej debaty wickszo$¢ mowigcych sktonna jest chyba
zaakceptowac prawie wszystkie feminatywy w stowniku. Wyjatki tworza nieliczne
nazwy tytularne wysokiego prestizu, m.in. w srodowisku akademickim czy admini-
stracji panstwowej, jak profesor, prezydent czy minister, takze feminatywy profesora
/ profesorka, prezydentka, ministra / ministerka sa juz uzywane, ale majg ograniczony
zasieg. Nowe feminatywy nietytularne, jak goscini, polityczka czy rezyserka mozna
uzna¢ za naturalne w stlowniku i w tek$cie. Zapewne takze to tytularne ograniczenie
zniknie 1 za kilka lat nikogo nie bedzie razi¢ ministra, ministerka, czy ministrzyni. Nie
przeszkadza nam juz homonimia znaczen (rezyserka, pilotka), poniewaz kontekst ujed-
noznacznia wystarczajaco.

Ten sam argument kontekstowy dziata jednak w wypadku ujednoznacznienia nazw
meskich odniesionych do grup réznoptciowych lub rzadziej tylko do me¢zczyzn, np. jezy-
koznawcy sq zgodni. Decyduje tu typ odniesienia — w tym przytoczonym przyktadzie
referencji zbiorowej. Wprawdzie odniesienie moze by¢ zmienne w tym samym teks-
cie, maskulinum moze wystapi¢ raz w funkcji generycznej, a raz we wlasciwej funk-
cji meskiej, ale dotyczy to takze innych kategorii. W jednym tek$cie mozemy znalez¢
praesens historicum 1 wlasciwy czas terazniejszy, a przeciez interpretujemy te formy
bez problemu.

Maksymalistyczna strategia zaznaczania obecnos$ci kobiet w tek$cie, nie bioraca
pod uwage mechanizmdéw referencji, kaze uzywac¢ podwojonych nazw meskich i zen-
skich zawsze, kiedy chodzi o grup¢ roznoptciowsa, co znacznie wydtuza i komplikuje
komunikat. Druga strategia optuje za symetrig nazw zenskich w stowniku, ale w tekscie
zostawia alternatyw¢ mieszania rodzajow lub stosowania maskulinum generycznego.
Strategia maksymalistyczna ma zapobiec nieporozumieniom, ale czasem takze stwarza
je w kontekstach, w ktorych chodzi o konflikt lub wspétzawodnictwo w grupie. Przy-
ktad 2 to autentyczna wypowiedz polityka.
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(2) Powr6t Donalda Tuska do polskiej polityki to powrdt do wojny Polek i Polakow (dyskusja w TVN
2020);

(3) Kowalska byta najlepsza lekarka w miescie.

W przyktadzie (2) zapewne nie chodzito o wojng migdzy Polkami a Polakami, nato-
miast w (3) nie sposéb sprecyzowac, czy spektrum poréwnania stanowig same kobiety
czy wszyscy lekarze (maskulinum generyczne). Interpretacje nie sg tu jednoznaczne,
dlatego mozna zaakceptowac konstrukcje bezpieczna: byta lekarzem. Zanim wybierzemy
jedng ze strategii, zwro¢my uwage, ze maskulina generyczne maja rézne klasy odnie-
sienia. Forma Polacy lub lekarze moze si¢ odnosi¢ do kobiet i mg¢zczyzn, pojedyncza
kobiete mozna nazwac lekarzem, ale nie Polakiem (por. Lazinski 2006).

Dyskusja o feminatywach ma dzi$ jeszcze jeden kontekst spoteczno-gramatyczny:
propozycje rodzaju dla oséb niebinarnych, ktore na razie sa poza norma wzorcowa, ale
nie poza uzusem, np. w Srodowisku studenckim. Nalezy podkresli¢, ze mimo zdarza-
jacych sie konfliktéw ideowych tradycyjnego feminizmu z dgzeniami srodowisk nie-
binarnych, na poziomie jezyka takich konfliktow nie wida¢. Autorzy alternatywnych
propozycji zaznaczania niebinarnosci akceptuja jako jedna z nich generyczne femina-
tywy (por. zaimki.pl)*.

Same feminatywy maja znacznie dtuzsza tradycj¢ i nie zawsze miaty barwy poli-
tyczne czy $wiatopogladowe. Jednym z pierwszych promotoréw form zenskich, byt
w latach 90. Janusz Korwin-Mikke, ktory konsekwentnie wychwalat ,,premierke Tha-
tcherowa”, a jako poset uzywat od poczatku formy posfanka, w czasach, kiedy wielu
postow konserwatywnych sig¢ tej formie sprzeciwiato (te niepopularne wowczas dery-
waty byly $rodkiem archaizacji i dazenia polityka do oryginalnosci jezykowej, ale nie
byty deprecjonujace).

3. RODZAJ I INNE KATEGORIE GRAMATYCZNE

W dyskusji o feminatywach mozna wyrdzni¢ podejscie spoleczne oraz $cisle jezyko-
znawcze. Z pierwszej perspektywy jezyk to kolejne narzedzie opresji kobiet, odzwier-
ciedlenie niesprawiedliwych dla nich relacji spotecznych, ktore nalezy zmienic,
podobnie jak ekonomig, edukacje¢, polityke oraz inne dziedziny Zycia oraz wiedzy.
Jednak z perspektywy systemu jezykowego rodzaj gramatyczny to tylko jedna z wielu
kategorii gramatycznych, w ktorej pewna warto$¢ ma oprocz znaczenia podstawowego
funkcje generyczng uniwersalng. Warto pamigtaé o pierwszej perspektywie, jednak
jezykoznawcy nie mogg zapominaé o drugiej.

Jesli zapytamy w ankiecie, czy nauczyciel oznacza mezczyzng, czy kobiete, wiek-
szo$¢ respondentdw wybierze pierwsza odpowiedz. Jednak pytanie jest zle postawione,

4 Wigcej o osobatywach (np. 20soba studencka), neutratywach (typu ?studencie/studentko zrobifo),
dukatywach (?studentu zrobitu) 1 iksatywach (?studentx zrobitx) pisali m.in. Gebka-Wolak (2022) 1 Wal-
kiewicz (2022), a spoteczna baza wiedzy na ten temat jest strona internetowa zaimki.pl.
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jesli pozbawiono je kontekstu. Gdy zapytamy, czy zdanie Pies szczeka. odnosi si¢
do jednego, czy do wszystkich pséw, czy zdanie Jade do Krakowa. odnosi si¢ do
terazniejszos$ci czy przyszlosci, wickszo$¢ uzytkownikéw polszczyzny wybierze
zapewne automatycznie pojedynczo$¢ i terazniejszos¢, ale w konkretnym teks$cie
kazdy rozpozna odniesienie gatunkowe rzeczownika i przyszte czasownika. Zdanie
o podobnej strukturze gramatycznej: Pies ma cztery nogi. jest czgéciej interpreto-
wane generycznie’.

Na pewno wigcej jest watpliwoséci w interpretacji liczby rzeczownika niz rodzaju
czasownika. W wyszukiwarce Portalu Orzeczen Sadow Powszechnych (https://orze-
czenia.ms.gov.pl/) jest 225 orzeczen sadowych zawierajacych termin liczba pojedyn-
cza (w M., D. lub Msc.) interpretujacych niejednoznaczno$¢ uzycia tej kategorii. W tej
samej wyszukiwarce termin rodzaj meski lub meskoosobowy wystepuje tylko 27 razy.

Aby unaoczni¢, o jakie problemy interpretacyjne moze chodzi¢, ponizej cytuje frag-
ment wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga 27 czerwca 2016 roku (sygnatura
VI Ka 555/16), w ktorym rodzaj meski interpretowany jest generycznie:

(5) [...] zwrdci¢ nalezy uwagg, iz w notatce urzedowej (k.1) $wiadek napisat o kierujacym pojazdem
(w rodzaju me¢skim), co wskazuje, ze sporzadzajac notatke nie wiedziat on, czy osobg prowadzaca
pojazd byt mezczyzna, czy tez kobieta i dopiero po uzyskaniu informacji o wtascicielach pojazdu,
w swoich zeznaniach wskazat, ze samochodem kierowata kobieta.

W kolejnym postanowieniu z 27 listopada 2013 Sad Okregowy w Nowym Saczu
(sygnatura IIT Ca 883/13) dopuszcza odniesienie mnogie rzeczownika z przymiotni-
kiem w Ip. tytut wykonawczy:

(6) [z]art. 35 pkt 2 ordynacji podatkowej nie wynika zasada, Ze jedna hipoteka moze by¢ ustanowio-
na na podstawie jednego tylko tytutu wykonawczego, a kilka tytutow prowadzi do ustanowienia
kilku hipotek. Nie uprawnia do takiej wyktadni w szczegdlnosci uzycie w nich pojecia ,,tytut
wykonawczy” w liczbie pojedynczej, co jest powszechnym technicznym sposobem redagowania
normy prawnej.

Nie jest tu istotne, ze w obu przywotanych wypadkach sad rozstrzyga na korzys$¢ uni-
wersalno$ci: maskulinum 1 singularis; zdarzajg si¢ takze odmienne interpretacje. Wazne,
7e to liczba pojedyncza jest najczestszym obiektem interpretacji prawniczych, i to nie
tylko w polszczyznie®, a mimo to nie nawotujemy do obalenia generycznego singularis.

> Powyzsze dane opieram na roboczym anonimowym badaniu przeprowadzonym w grupie studentow
i studentek polonistyki w roku 2022, ktdre byto wstepem do wyjasnienia mechanizméw referencji. Wniosek
z badania byt taki, ze w naturalnej komunikacji, rozpoznajemy odpowiednie odniesienie, nie zastanawiajac
si¢ nad nim. Dopiero pytanie ankiety wzbudza w mowiacych watpliwosci. Ankieta bezkontekstowa nie jest
w moim poje¢ciu najlepszym narzgdziem do badania funkcjonowania nazw w jezyku.

¢ Analize przyktadow polskich i obcych mozna znalez¢é w monografii pt. Gramatyka przepisu jako
przestanka decyzji interpretacyjnej (Zeifert 2019). Rozdziat Liczba ma w tej ksigzce o prawnej interpre-
tacji kategorii gramatycznych 18 stron, a rozdzial Rodzaj — dwie strony.
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Warto$¢ uniwersalng maja tez wybrane warto$ci innych kategorii: czas terazniejszy
wzgledem przysztego i przesztego, aspekt niedokonany wzgledem dokonanego (Lazinski
2020). Oczywiscie interpretacja liczby czy czasu gramatycznego nie dotyczy problemu
tak spotecznie waznego jak pte¢. Sa to kategorie fleksyjne, a rodzaj jest klasyfikujacy,
jednak postulaty pelnej regularnosci feminatywow zblizaja takze rodzaj opozycji do
fleksyjnej w grupie rzeczownikow osobowych. Perspektywa gramatyczna kaze traktowac
generyczno$¢ maskulinum nie jak wyjatek, lecz jak regute. Funkcje cztonu generycznego
pelni z zasady ten, ktory jest starszy, formalnie prostszy, zawiera mniej wyktadnikow’.

Stosujmy coraz wigcej feminatywdw nie dlatego, ze inaczej by$my sie nie zrozu-
mieli, lecz po to, by da¢ znak, ze dostrzegamy obecno$¢ kobiet w jezyku, w tekstach
1 w $wiecie, wlaczamy je w obszar komunikacji, tak jak chcemy wiacza¢ inne grupy.
Feminatywy nie zmienig automatycznie relacji spotecznych, ale mozna wskazaé obszary,
w ktorych rzeczywiscie zwickszaja szanse kobiet. Wielokrotnie opisywano, jak rodzaj
gramatyczny nazwy stanowiska w ofercie pracy wptywa na to, ile kobiet si¢ o prace
ubiega, a w konsekwencji na to, ile jg otrzymuje (por. np. Miemietz 1993; Nowosad-

-Bakalarczyk 2009; Raport Pracuj.pl 2021%).

4. INKLUZYWNOSC CZY POLITYCZNA POPRAWNOSC?

Jezyk inkluzywny lub wlaczajacy to taki, ktory nie wyklucza zadnej grupy. Mozna
go nazwac¢ niedyskryminujacym (por. Linde, Lazinski 2022). Niektorzy nazywaja
jezyk inkluzywny ,,politycznie poprawnym”. Ostatni termin jest we wspodtczesnej
polszczyznie nie tylko warto$ciujacy negatywnie (ironiczny i deprecjonujacy), ale tez
skrajnie niejednoznaczny.

Aby si¢ o tym przekonaé, przesledZmy histori¢ zmian hasta poprawnosé polityczna
w Wikipedii’. W najnowszej wersji hasta (31.1.2023) najwazniejszym przyktadem zjawi-
ska jest ,,Jo]dchodzenie w polskiej przestrzeni publicznej od uzycia okreslenia Murzyn”.
(Drugi egzotyczny przyktad to logo amerykanskiej druzyny futbolowej ze stowem chief
‘wo6dz’). Do 2007 (17.6.2017) roku negatywnym przyktadem poprawnos$ci byta zmiana
okreslenia Cyganie na Romowie. W hasle sprzed 20 lat (3.9.2003), czytamy: ,,okreslenie
inwalida jest poprawnie politycznym zamiennikiem stowa kaleka, ale [...] zaczyna si¢
go z kolei zastepowac wyrazeniem osoba niepelnosprawna. Takze to ostatnie okresle-
nie zaczyna by¢ wypierane, tym razem okresleniem osoba sprawna inaczej”. W tym
samym roku problemem byly przyimki na i w: ,,Przyktadem gwattu na frazeologii jest

7 Rodzaj zenski powstat w jezykach europejskich jako nowy czton opozycji, a dawna forma uniwer-
salna bez dodanego sufiksu, stata si¢ meska. (Ibrahim 1973).

¢ https://media.pracuj.pl/149349-jezyk-ofert-pracy-kobiety-o-feminatywach-badanie-pracujpl [ 13 wrzes-
nia 2023].

° https://pl.wikipedia.org/w/index.php?title=Poprawno%C5%9B%C4%87_polityczna&action=history
[13 wrzesnia 2023].
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promowane swego czasu wyrazenie w Litwie zamiast utartego na Litwie.” Wyrazenie
w Ukrainie nie bylo jeszcze wtedy obiektem publicznej debaty.

W wersji z 12.7.2008 znajdujemy tabelg stow zastapionych i nowych, w ktorej oprocz
wspomnianych juz przyktadow sasiaduja ze sobg m.in. pary chlop i rolnik, Swicta Boze-
go Narodzenia i $wigto grudniowe czy nazistowski oboz koncentracyjny. Polityczng
poprawnoscia sa w Wikipedii nie tylko wyrazenia, ale i postawy w debacie, np. ,,niedo-
puszczanie do glosu w mediach [...] przeciwnikow idei akcesji Polski do UE” (wersja
hasta z 5.7.2005). Nie jest naszym celem dyskusja z tezami wikipedystow, przeglad jest
ilustracjg tego, ze ,,politycznie poprawng” przesada byto dla nich 20 lat temu takze to,
co dzi$ jest oczywiste (np. niestosowno$¢ okreslenia kaleka).

,,Polityczna poprawno$¢” jako zagrozenie wolnosci byta przeciwstawiana etyce stowa
(Cegieta 2013) czy naturalnej grzeczno$ci (Zdunkiewicz 2011). W istocie oba przeciw-
stawienia sg pozorne. Reguly jezyka inkluzywnego pozwalaja przenies¢ zasady grzecz-
no$ci z poziomu interpersonalnego na poziom miedzygrupowy (por. Lazinski 2015;
Garbicz-Stodolna 2020; Linde, Lazifiski 2022). Reguty te taczy z grzecznos$cia jezyko-
wa podstawowa zasada ograniczania bezposrednios$ci: ,,being conventionally indirect”
w klasycznym ujeciu Brown i Levinsona (1987). W jej mys$l zamieniamy np. bezposred-
nig 2. os. Ip. fy na 2. os. Im. lub na 3. os. Ip., a bezposredni akt woli chce — na pozorny
tryb przypuszczajacy chciatbym.

Podobna zasada dziala tez w jezyku inkluzywnym: kolejne nowe nazwy grupowe
coraz bardziej oddalajg si¢ od cechy, ktora stata si¢ podstawg stygmatyzacji. Dlatego
nazwy rzeczownikowe, w ktérych dana cecha jest nieodtaczng czgscig znaczenia, jak
inwalida czy Murzyn stopniowo ustgpuja miejsca nazwom przymiotnikowym: nie-
petnosprawny, czarnoskory, a te wyrazeniom przyimkowym, jak (osoba) z niepetno-
sprawnoscig czy ang. people of colour. Zasada ta nie jest bezwyjatkowa, feminatywy,
a ostatnio neutratywy realizuja przeciwng tendencje.

Zardwno zwykta grzeczno$¢, jak tez inkluzywno$¢ moze by¢ adekwatna do sytuacji
lub przesadna (np. tytutomania). Historia zna przyktady nieudanych kampanii na rzecz
zmian w jezyku, ktore miaty poprawi¢ relacje spoteczne. Jednak nowe nazwy grupowe sa
realizacja prostej zasady empatii wobec tych grup i dlatego zwykle w koficu zwyci¢zaja.

Zagrozenie wykluczeniem dotyczy przede wszystkim grup mniejszosciowych lub
dyskryminowanych pod jakim$ wzgledem, dlatego postulaty inkluzywne dotycza prze-
de wszystkim nazw grupowych etnicznych i quasi-etnicznych, tozsamosci ptciowej'”
i orientacji seksualnej oraz religii. Generalnie to te same grupy, ktore sg najbardziej
narazone na mowe nienawisci, takze atakujaca mniejszosci, a nie wickszos¢ wyzna-
czajacg standardy.

Migdzy jezykiem inkluzywnym a mowa nienawisci jest cate spektrum neutralnosci
czy neutralnej obojetnosci. Rekomendacje inkluzywne moga by¢ tagodne lub rzadziej
stanowcze dotyczace stéw jawnie dyskryminujacych, np. Zydek czy pedat. Pierwszym

10 Kobiety sa grupg arytmetycznie wigkszo$ciows, ale juz w kregach wiadzy politycznej, akademickiej,
czy biznesowej — mniejszosciowa.
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etapem prowadzacym do dyskryminacji jest stygmatyzacja, czyli uznanie danej cechy
czy przynaleznosci do grupy za tak istotna, Ze nie da si¢ moéwic o cztowieku bez wska-
zania na t¢ ceche (tak jest ze stowem Murzyn, zob. nizej).

W rekomendacjach tagodnych chodzi o znak, ze szanujemy poczucie jezykowe
1 dostrzegamy jezykowg obecnos$¢ grup marginalizowanych, tak jest z umiarkowanym
stosowaniem w tek$cie feminatywow. To méwiacy decyduja, ile razy powtdrzy¢ taki
znak w tekscie, jak wyrazi¢ empati¢ (Linde i1 Lazinski 2022).

W ciagu ostatnich kliku lat dokonato si¢ lub jeszcze dokonuje kilka istotnych zmian
inkluzywnych, ktore w roznym stopniu budzg emocje!!. Pojawienie si¢ zamiast przy-
miotnika (substantywizowanego) niepefnosprawny wyrazenia z niepetnosprawnosciq /
z niepetnosprawnosciami rzadko budzi kontrowersje!?, rownie tagodnie polszczy-
zna przyjeta w latach 90. stowo niepefnosprawny. Inne zmiany czgéciej sg obiektem
SpPOToOwW.

4.1. Spory o stowo Murzyn. Miara stygmatyzacji

Pejoratywizacja niegdy$ neutralnego okreslenia Murzyn trwa od lat, ale spor o to osiag-
nat apogeum w latach 2020-2021 po ukazaniu si¢ opinii Marka Lazinskiego na stro-
nach Rady Jezyka Polskiego!’. Wbrew reakcjom prasy opinia ta, przyjeta pozniej przez
calg Rade, nie zakazuje uzycia stowa, rekomendacja wyraznie ,,ogranicza si¢ do teks-
tow publicznych: medidéw, administracji szkolnictwa” i nie zaleca ,,poprawiania wszyst-
kich i w kazdej sytuacji”.

Nie be¢dziemy tu przypomina¢ historii stowa Murzyn (prastow. murin, z rdzeniem ie.
mor / maur ‘czarny’) i argumentow za tym, ze dzi§ zawiera ono w polszczyznie zbyt
duzy tadunek skojarzen negatywnych, by mogto by¢ neutralne. W Wielkim stowniku
jezyka polskiego PAN czytamy juz od roku 2014: ,,Wspoélczes$nie wyraz uwazany za
obrazliwy” (WSJP). Na dlugo przed opinig Rady ostrzegano przed tym stowem w jezy-
ku administracji (por. Laszkiewicz 2013).

O pejoratywizacji stowa Murzyn decyduje nie tylko zywa i wyjatkowo obrazliwa
na tle innych jezykow frazeologia, ale tez silna stygmatyzacja. Wazne sg tez procesy
globalne, w tym aktywnos$¢ srodowisk afrykanskich w Polsce, ktorych przedstawiciele
utozsamiajg polskie stowo na M z angielskimi stowami na N: Negro, a czasem nawet
z nigger. Wyjasnienia mozna szukaé w czasach, kiedy Afrykanie uczyli si¢ polskiego,
korzystajac z anachronicznych dzi$ stownikéw, w ktérych neutralne stowo Murzyn byto

! Pomijamy tu zmiany stownictwa dotyczacego procesow politycznych, ekonomicznych czy klima-
tycznych, ktore nie nazywa bezposrednio grup ludzkich. Np. problem, czy mowi¢ ocieplenie czy przegrza-
nie klimatu (jak postuluja srodowiska ekologiczne, by podkresli¢ zagrozenie) znajduje si¢ poza zakresem
naszych rozwazan, cho¢ na pewno wchodzi w zakres tzw. politycznej poprawnosci ekologicznej.

12 Por. list do Rady Jezyka Polskiego oraz opini¢ Marka fazinskiego: https://rjp.pan.pl/porady-jezyko-
we-main/2014-wyrazenia-osoba-niepelnosprawna-i-osoba-z-niepelnosprawnoscia-2 [ 13 wrzesnia 2023].

13 https:/tjp.pan.pl/porady-jezykowe-main/1892-murzyn-i-murzynka [ 13 wrze$nia 2023].
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thumaczone jako neutralne Negro (por. Lazinski 2014). Jak zwykle najwazniejszym
katalizatorem zmiany jest poczucie grupy, ktorej ona dotyczy'.

Powyzej scharakteryzowali$my stygmatyzacj¢ jako pojeciowa nieodtacznosé¢ cechy
od nazwy grupowej, obecnie sprobujemy ja zmierzy¢. Mozliwym testem jest wyszu-
kiwanie w przektadach na polski takich kontekstow, w ktorych informacja o kolorze
skory, niepetnosprawnos$ci czy orientacji psychoseksualnej nie pojawia si¢ w oryginale,
ale thumacz wybiera rzeczownik, ktory te informacje zawiera. Oto wybrane przektady
z roznych jezykow:

(7) Teece grasped the man ,s suspenders like two harp strings [...]

(7°) Teece napiat szelki Murzyna jak struny harfy [...] (Bradbury, Kroniki marsjanskie, 1971);

(8) [...]his client was a skinny kid with the air of bewildered hopelessness [...]

(8’) Byt to mtody Murzyn o mocno wystraszonej i niepewnej minie [...] (Forsyth, Msciciel, 2004)

(9) Le vieux vit arriver sur lui les quatre miliciens musclés.

(9°) Leciwy Murzyn patrzyt tylko, jak czterech muskularnych policjantéw zbliza si¢ do niego. (F. Celi-
ne: Podroz do kresu nocy, 2005).

(10) Habia dos bakongos jovenes bafiandose. ..

(10”) W wodzie zobaczyt dwoch mtodych Murzynéw Bakongo. (M. Vargas Llosa: Marzenie Celta, 2011).

Przyczyny wyboru ttumaczy' sg oczywiscie rdézne, informacja o kolorze skory
moze by¢ w tekscie oryginalnym zakodowana w szerszym konteks$cie, jednak jesli
strategia dodawania tej informacji tylko w wersji polskiej powtarza si¢ bardzo cze-
sto, mozna mowic o jezykowej stygmatyzacji nazwy. W korpusie polsko-angielskim
Paraela'® w czesci polskiej wyszukano stowo Murzyn (zapytanie <lemma=murzyn>,
a w czesci angielskiej dowolny rzeczownik (<tag=n.*>), otrzymano 1478 kontekstow.
Az w 341 kontekstach (23%) po stronie angielskiej nie ma stéw okres$lajacych kolor
skory czy pochodzenie afrykanskie: Negro, nigger, black, African, Afroamerican ani
colo(u)red".

4 Z ankiety przeprowadzonej przez Margaret Ohia-Nowak (2020) wynika, ze az 80 procent polskich
Afrykanow i ich dzieci uwaza to stowo za jednoznacznie ponizajace lub obrazliwe, a tylko 15 procent
dopuszcza je w niektorych kontekstach.

15 Nie chee tu ocenia¢ decyzji thumaczy, dlatego nie podaje ich nazwisk, daty pierwszego wydania
przektadu wskazuja na dugotrwato$¢ zjawiska stygmatyzacji.

16 http://paralela.clarin-pl.eu [13 wrzes$nia 2023].

17 Wyszukiwanie obejmuje oryginaly angielskie i przeklady oraz znacznie rzadsze sytuacje odwrotne,
w ktorych w tekécie angielskim dziata zasada unikania stygmatyzacji. Podobne wyszukiwanie wykona-
no w korpusie wielojezycznym ,,Intercorp” Czeskiego korpusu Narodowego (korpus.cz). Na 202 zdania
angielskie, ktorym odpowiadaja polskie zdania ze stowem Murzyn, az w 63 nie ma informacji o kolorze
skory. (Czgs¢ kontekstow nie jest wyrownana w tych samych strukturach zdaniowych).
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Oczywiscie stygmatyzacja nie zniknie zupetnie po zastgpieniu stowa Murzyn przez
czarnoskory, cho¢ to drugie, uzywane od niedawna i z wigkszym wyczuciem nie jest
tak czesto dodawane nadmiarowo w tlumaczeniach. Nie ma tez wyrazniej mocy styg-
matyzujacej w przektadach rzeczownika Cygan. Na 566 rownoleglych par zdan z tym
stowem z korpusu Paralela tylko w 45 kontekstach (8 procent) w wersji angielskiej nie
byto stowa Gypsy, Roma, Sinti, Bohemian, pikey (obrazl.) ani pochodnych.

Najnowsze dane frekwencyjne, §wiadczg o tym, ze spor o stowo Murzyn jeszcze si¢
w polszczyznie nie zakonczyt. W korpusie Monco.pl policzono oddzielnie wystgpienia
formy M. Ip. Murzyn, odnoszace si¢ glownie do sporu o samo stowo, oraz przypadki
zalezne w Im., odnoszace si¢ wprost do grupy ludzkie;j.

W pierwszym okresie od poczatku 2015 roku do 30.6.2020 (przed publikacja opi-
nii na stronie Rady) rzeczownik ten pojawit si¢ w tekstach informacyjnych 6479 razy,
w tym 30% form M. Ip. Murzyn, 11% form Murzyni i 20% form Murzynow. Najczes-
ciej ten rzeczownik spotka¢ mozna bylo w serwisie Wykop.pl — 24%, w czasopi$mie

»Najwyzszy Czas” —23% oraz ,,Do Rzeczy” 11%. W okresie od 1.7.2020 do 31.12.2022
rzeczownik Murzyn pojawiat si¢ 4297 razy, w tym 42% form M. Ip., 41% M. i D. Im.
Kolejnos¢ najczestszych tytutow sie nie zmienia: ,, Wykop.pl” — 63%, ,,Najwyzszy
Czas” — 13%, ,,Do Rzeczy” 6%.

Sentences Data @ Murzyn™
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Rys. 2. Frekwencja rzeczownika Murzyn (w réznych formach gramatycznych) od 1.1.2015 do 31.12.2022
(zrédto: monco.frazeo.pl)

Wykres nie pokazuje istotnego spadku uzycia stowa na M od czaséw publicznej
debaty, ktoérej punkty szczytowe sg wyraznie widoczne. Pamigtajmy jednak, ze reje-
strujemy uzycie stowa w réznych tekstach pisanych, w tym w prywatnych niefor-
malnych komentarzach w serwisie Wykop.pl. Stowo na M pojawia si¢ najczgsciej
w prasie konserwatywnej i prawicowej (w uproszczonej kategoryzacji), ale i tu fre-
kwencja maleje.

Charakterystyczny wzrost frekwencji M. 1.pl Murzyn w stosunku do form I.m. mozna
interpretowac tak, ze wprawdzie chetnie dyskutujemy o stowie Murzyn i wiele osob go
broni, ale rzadziej uzywamy go w podstawowej funkcji nazwy grupy. Mozna sadzi¢, ze
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ta tendencja bedzie si¢ umacnia¢, dla mtodszego pokolenia to stowo jest dzi$ nie tylko
dyskryminujace czy stygmatyzujace, ale przede wszystkim przestarzate.

4.2. Argumenty w debacie o jezyku i tradycji

Nie bedziemy streszczaé¢ burzliwej dyskusji o opinii Rady w mediach mainstreamo-
wych gtownego nurtu i spotecznosciowych. Te dyskusje, ktora diagnozuje stan ducha

polskiego spoteczenstwa, jego postawy wobec jezyka i $wiata, analizujg m.in. Falkow-
ska (2022), Linde i Michalak (2021) oraz Michalak i Linde (2022). W tym miejscu

oddajmy glos obroncom tradycji i przytoczmy ich podstawowe argumenty na rzecz

stowa Murzyn oraz innych stow i zjawisk, ktérym w polszczyznie ,,zagraza polityczna

poprawnosc¢”.

Pytaja oni po pierwsze, dlaczego mamy zmieniac okre$lenia 0sob czarnoskorych, sko-
ro nie jesteSmy odpowiedzialni za kolonializm, dlaczego ,,obcy” majg ksztattowac nasz
jezyk. Spojrzmy wiec na jezyki skandynawskie, w ktorych zachodza te same procesy,
stowo neger w szwedzkim zanika tak samo jak Murzyn w polszczyZnie i ma znacznie
mniej obroncow (Hiibinette 2013). Zyjemy we wspolnej przestrzeni kulturowej Zacho-
du i stowa uzywane w pierwszych przektadach Chaty wuja Toma na rézne jezyki, dzi§
nie sg w tych jezykach postrzegane jako neutralne.

Spor o stowo Murzyn wigze si¢ z dyskusja na temat waznych tekstow kultury, ktore je
zawieraja: Murzynka Bambo Juliana Tuwima czy W pustyni i w puszczy Henryka Sien-
kiewicza, albo pochodnych nazw wlasnych jak Apteka pod Murzynem. Nikt nie zakazuje
lektury cytowanych dziet, dyskutujemy o tym, czy w kanonie szkolnym nie powinny
one ustgpi¢ miejsca nowszym tekstom o podobnej tematyce.

Argumenty polskiej niewinno$ci w dyskusji o stowie na M —,;my nie mieliémy kolo-
nii”’, ma swoje odpowiedniki w dyskusji o feminatywach —,,u nas kobiety juz od stu lat
maja prawo wyborcze” i w dyskusjach o nazwach grup LGBT+ —,,my przed wojna nie
penalizowali$my homoseksualizmu”. To wszystko nie ma wptywu na sytuacj¢ dzisiejsza.

Obroncy tradycji obawiajg si¢, ze zmiana oceny jednego stowa jest tylko poczatkiem
narastajacej cenzury jezyka. Konserwatywni uzytkownicy polszczyzny w duzej czesci
zaakceptowali juz nowe nazwy zenskie, zauwazyli tez pejoratywizacj¢ dawnych nazw
mniejszo$ci seksualnych, zaakceptowali nowe przyimki w potgczeniu z rzeczownikiem
Ukraina (zob. nizej). Nie pozbawilo nas to narodowej tradycji. Zresztg tradycja to nie
jest co$ niezmiennego, to zawsze wybor z przesztosci (dziedzictwa), ,,to tachy i wyspy
swiadomosci w bezrefleksyjnie ptynacej rzece dziedzictwa” (Zimand 1965, 377).

Niektore glosy krytykdw sa przejawem postawy ,,Dlaczego mamy szanowaé wrazli-
wo$¢ tej whasnie grupy?”. Dlaczego Niemcy nie zadajg zmiany polskiej nazwy znaczgcej
‘niemy’? Dlaczego dyskusja o nazwach Indianin i rdzenny Amerykanin nie prowadzi do
jednoznacznego odrzucenia tej pierwszej? Rzeczywiscie, pewne narody sg mniej wrazli-
we, inne bardziej, ale wynika to przede wszystkim z historycznej traumy (takze w ujeciu
globalnym). Wazne jest tez, czy dana grupa jest istotng mniejszo$cig w polskim zyciu
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publicznym. Afrykanie'® i Romowie'? sa pod tym wzgledem w innej sytuacji niz rdzenni
Amerykanie czy Inuici (ta nazwa zastapila juz w podrgcznikach szkolnych Eskimosow).

Ostatni argument prowadzi do klasycznego ,,whatabotyzmu”, czyli przywolywania
jako argumentu domniemanych cudzych przewin nie zwigzanych z tematem sporu:
»Dlaczego mamy by¢ wrazliwi na innych, skoro np. Amerykanie opowiadajg Polish
jokes i caty $wiat nie jest czuly na nasza polska wrazliwo$¢?”. Inaczej niz Polish jokes
stowa identyfikujace grupy przenoszg oceng na poziom samej nazwy, ktorej nie mozna
uzy¢ bez zlych konotacji, niezaleznie od intencji méwiacego.

Istniejg rézne drogi walki z dyskryminacjg jezykowa: oczyszczenie stowa ze ztych
konotacji, rezygnacja z obrazliwych lub stygmatyzujacych frazeologizméw (tak byto
ze stowami Zyd (Zydéwka) czy kobieta. Pierwsze z nich w polszczyznie jest neutralne,
ale w jezykach wschodniostowianskich Zid jest obelgg, drugie to przyktad depejoraty-
wizacji stowa niegdy$ dyskryminujacego®. Zawsze warto probowac tej drogi, jednak
jesli sie nie uda, pozostaje tylko drugi sposob: rezygnacja ze stowa, ktore rani.

5. EMPATIA GRUPOWA DAWNIEJ I DZIS

Spory o nazwy grupowe sg nieodtagcznym elementem spotecznej refleksji nad jezy-
kiem. Podobne sa tez od dziesi¢cioleci argumenty zwolennikow i przeciwnikdéw zmian.
Od ponad stu lat dyskutuje si¢ w Polsce o nazwach zenskich oraz o niektorych nazwach
narodowych i geograficznych.

5.1. Rusini czy Ukraincy

Stowo Ukraina od konca XIX wieku oznacza w polszczyznie niezalezny kraj, wezes-
niej zgodnie z etymologia oznaczala ziemie graniczne, zreszta w jezyku ukraifiskim sta-
bilizacja tego okreslenia narodowego przypada na podobny okres (Hibel 2012). Wigcej
czasu mingto, zanim w polszczyznie przyjety sie rzeczowniki Ukrainiec 1 Ukrainka
jako podstawowe okreslenia narodowosci. Az do 1939 konkurowatly one z rzeczowni-
kami Rusin i Rusinka, pochodnymi od niejednoznacznej nazwy Rus, analogicznie jezyk
ukrainski nazywano rusinskim?'. Starsze okre$lenia forsowata administracja II Rzecz-
pospolitej na ziemiach etnicznie ukrainskich wbrew ich mieszkancom. Ten polityczno-

-jezykowy spor (Sojka-Masztalerz 2004), odzwierciedlaja dobrze debaty parlamentarne

180 szczegoblnej wrazliwosci polskich Afrykandw, nie zawsze uzasadnionej (Lazinski 2014).

19 Rom ma wezsze znaczenie niz okreslenie tradycyjne Cygan, ktore z kolei nie niesie tak jednoznacz-
nych konotacji jak Murzyn, ale takze unika si¢ go w tekstach publicznych.

2 Wbrew obiegowym sadom nie jest pewne, czy to tajemnicze i tylko polskie stowo byto wprost obe-
1zywe i oznaczato osobg rozwiazta. Mogto odnosic si¢ po prostu do osoby pici zenskiej z ludu, a to w spo-
teczenstwie szlacheckim bylo dostateczna podstawa dyskryminacji (Lazinska, Lazinski 2012).

2l Podobnie russinisch w monarchii austro-wegierskiej. Dzi$ rusinski to nazwa zespotu etnolektow
karpackich, a Rusini — nazwa odpowiednich grup etnicznych.
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z lat 1919-1939. Stowo Ukrainiec pada w nich 1919 razy, Rusin 362 razy. Odczucia
Ukraincow wyraza wystgpienie posta Osypa Kohuta z 1930 roku:

(11) Nazwa ta [Ukrainiec] jest przeciez urzgdowo proskrybowana. Urz¢dnik nie moze nazwac si¢ Ukra-
ifncem, musi nazywac si¢ Rusinem. W szkole zabrania si¢ uzywac¢ tego terminu, a nakazuje si¢
termin — ,,ruski”. Cata prasa polska, w szczego6lnosci prorzadowa [...] wyraznie wyjasnia swoim
czytelnikom, Ze obywatelami Panstwa sg Rusini, ci za$, ktorzy nazywaja si¢ Ukraincami, sg wro-
gami Panstwa Polskiego (kdp.nlp.ipipan.waw.pl).

Polscy jezykoznawcy takze nie byli zgodni, jak nazywaé wschodnich sgsiadow i1 oby-
wateli jednego panstwa. Na famach ,,Jezyka Polskiego” Kazimierz Nitsch (1927, 1928)
bronit nazwy Rusin argumentem, ktéry mogliby powtorzy¢ dzisiejsi obroney tradycji:

,,Z prawa kazdego narodu do nazywania si¢ jak chce nie wynika prawo zadania przy-
jecia tej nazwy przez innych” (Nitsch 1927, 69). Henryk Utaszyn (1927) odpowiadat:

[D]laczego tak drazni Ukraincow nieuzywanie przez Polakow terminéw Ukrainiec, ukrainski? [...]. A oto
[...] dlatego, Ze nacjonalisci polscy z nazwy, ktorej uzywajg ukrainscy patrioci drwili i drwia.

Obroncy tradycji pytali wtedy, tak jak pytaja dzi$, dlaczego obcy chcg nas pouczad
i zarzucajg zwolennikom zmian inspiracje polityczne?. Ostatecznie zwyci¢zylta jednak
wrazliwo$¢ grupy zainteresowanej i tak zwykle w historii si¢ dzieje.

5.2. Na czy w Ukrainie (Litwie i Bialorusi)?

Rzeczownik Ukraina, tak jak Litwa i Biaforus, jest obiektem jeszcze jednej publicznej
dyskusji: o przyimkach. Przyimek lokatywny w oraz kierunkowy do taczymy trady-
cyjnie z nazwami panstw i krajow (oprocz krajow wyspiarskich), przyimek na (loka-
tywny i kierunkowy) — z nazwami dzielnic miast i regionéw Polski oraz — na prawach
wyjatku — tych krajow, ktore dawniej byty cze$ciami organizmu panstwowego, wspol-
noty dynastycznej lub wspdlnej przestrzeni pojeciowej obejmujacej Polske (Przybyl-
ska 2021; Lazinski 2022). Dopdki Syberia byta dla Polakow odlegta egzotyczng kraina,
pisato si¢ do Syberii (Lazinski 2022, 37). Odkad stala si¢ miejscem zsytki Polakow
w ramach imperium rosyjskiego — mowimy na Syberie. Cho¢ przyimek na nie jest
zaprzeczeniem odrgbnosci Litwy, Ukrainy i Biatorusi, trudno si¢ dziwié¢, ze mieszka-
jacy w Polsce Ukraincy i Biatorusini, czg¢sto $wietnie mowigcy po polsku, dziwig sie,
ze ich kraje sg wciaz cze$cig polonocentrycznej wspolnoty pojeciowe;.

2 W cato$ci Pan jest pod dziataniem b[ardzo] powaznym kompleksu politycznego, ktory u Pana przy-
glusza inne strony [...]” —pisat Nitsch do Utaszyna w prywatnej korespondencji (Czelakowska, Skarzynski
2011, 297). Argument, Ze to ,,obcy” chca zmienia¢ polszczyzng, obrocit si¢ niebawem przeciw samemu
Nitschowi. Ze wzgledu na nazwisko byt nazywany w prasie ,,potcudzoziemcem” (obok m.in. Szobera
i Kleinera) przez przeciwnikow reformy ortografii bronigcych narodowej tradycji, por. Gwalt ortograficz-
ny (Cywinski 1937, cyt. za: Szober 2022, 262-265).
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Polszczyzna wieku XIX i starsza, w tym lektury szkolne z literatury romantyzmu,
dostarczajg nie mniej przyktadow potaczen nazw Ukraina i Litwa z przyimkiem w niz
z przyimkiem na. Dyskusja o przyimkach trwata juz przed wojna, kiedy najwazniejszy
byl problem: w Litwie czy na Litwie. Stownik ortoepiczny (Szober 1937) zalecat jako
podstawowa i1 neutralng sktadni¢ w i do. Norma zapisana w stownikach drukowanych
przetomu XX i XXI wieku (Markowski 2004) jest niespdjna, pozwala na wybor mig-
dzy przyimkami w i na w polaczeniu z nazwami Litwa 1 Lotwa, ale zaleca wyltacznie
konstrukcje na Ukrainie 1 na Bialorusi.

Najwazniejszym wydarzeniem wspolczesnym, ktore wplyngto na spoteczna akcepta-
cje sktadni w Ukrainie byta oczywiscie rosyjska agresja na ten kraj, wezesniej rewolucja
biatoruska przyczynita si¢ do rozpowszechnieniu w prasie pisowni w Biatorusi. Choé
za przyimkiem w przemawiajg argumenty historyczne i systemowe, to jego akcepta-
cja akurat dzi§ ma wymiar spoteczny. Daje temu wyraz opinia Rady Jezyka Polskiego
z czerwca 2022, ktora dopuszcza nowa sktadni¢ (na rowni ze starg), a nawet zachgca
si¢ do jej stosowania w poczuciu solidarnosci z Ukraing®.
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Rys. 3. Frekwencja potaczen na Ukrainie (jasne linie) oraz w Ukrainie (ciemne linie) w roku 2022
(zrédto: frazeo.pl).

Podobne byto zreszta z przyimkami v i na Ukraine w jg¢zyku rosyjskim. Media
rosyjskie i jezyk urzedowy od lat 90. stopniowo zastepowaly sktadni¢ na sktadnig v,
jednak od poczatku agresji w roku 2022 propaganda rosyjska wraca do przyimka na.
Tego kontekstu takze nie mozna pomina¢, kiedy si¢ ocenia obecne ukrainskie odczucia
wobec polskiego przyimka na.

W samym jezyku ukrainskim sktadnia v Ukrajini dhugo wspotistniata ze sktadnia na
Ukrajini, ale dzi$ norma jest ta pierwsza. W innych jezykach stowianskich sprawa nie
budzi takich emocji. Po czesku méwi si¢ wcigz na Ukrajiné (zapewne pod wptywem

2 https://rjp.pan.pl/?view=article&id=2099:0pinia-rady-jezyka-polskiego-w-sprawie-wyrazen-w-
-ukrainie-do-ukrainy-i-na-ukrainie-na-ukraine&catid=98 [13 wrze$nia 2023].


https://rjp.pan.pl/?view=article&id=2099:opinia-rady-jezyka-polskiego-w-sprawie-wyrazen-w-ukrainie-do-ukrainy-i-na-ukrainie-na-ukraine&catid=98
https://rjp.pan.pl/?view=article&id=2099:opinia-rady-jezyka-polskiego-w-sprawie-wyrazen-w-ukrainie-do-ukrainy-i-na-ukrainie-na-ukraine&catid=98
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polskim). Natomiast w jezyku angielskim zachodzi proces dowarto$ciowania grama-
tycznego nazwy Ukraine przez pominigcie przedimka the, ktory kojarzy si¢ z nazwami
regionow.

5.3. Zmiany w jezyku na przestrzeni wiekow

Akceptacja sktadni w Ukrainie to przyktad zmiany jezykowej, ktora zachodzi na oczach
medidw, w ogniu debaty. Wigkszo§¢ modyfikacji przebiega jednak w sposéb natu-
ralny, niezauwazalny w trakcie. Takie procesy mozna przedstawi¢ za pomocg matema-
tycznego modelu regresji logistycznej, ktora upraszcza nieregularny wykres proporcji
migdzy formami nowymi a starymi i doprowadza go do postaci sigmoidy — krzywe;j
podobnej do odwrdconej w poziomie litery S (Gorski et al. 2019). Najpierw formy
innowacyjne sg bardzo nieliczne, dlatego krzywa proporcji jest prawie pozioma, bliska
wartos$ci zero. Potem nastepuje okres, w ktorym krzywa frekwencji gwattownie si¢ pod-
nosi, a kiedy forma starsza zostaje catkowicie zastgpiona formg nowsza krzywa znow
staje si¢ pozioma blisko warto$ci 100% , por. uproszczony wykres zmiany wykladni-
kow trybu przypuszczajacego w XVI i pierwszej potowie X VII wieku.
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Rys. 4. Zmiana bych/bychmy na bym/bysmy (na osi pionowej udziat nowych form, na osi poziomej rok),
za (Gorski i in. 2019, 53).

Uzytkownicy zauwazaja zwykle zmiany w srodkowym okresie jako rozchwianie
normy, gdyz szansa ustyszenia formy recesywnej i innowacyjne;j jest zblizona. Gdyby
na wykresie zachowac¢ te samg skale, to krzywe regresji logistycznej dla zmian inklu-
zywnych bylyby znacznie bardziej strome, jednak w wypadku na i w Ukrainie znajdu-
jemy sie ,,u podndza” wznoszacej si¢ krzywej, poniewaz frekwencja przyimka na jest
WcCigz wyzsza niz w.
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Zmiany inkluzywne w polszczyznie maja ponad stuletnig tradycje 1 wpisujg si¢
w naturalne tendencje zmian spolecznych, cho¢ historia zna przyklady reform niesku-
tecznych. Na przetomie XIX i XX wieku jezykoznawcy i ludzie kultury walczyli ze
sktadnig adresatywna 3 os. pan / pani. Aleksander Briickner (1916) nazywat forme pan

»zasniedziatym zabytkiem feudalnym” i wzywal, by wroci¢ do wy, podobnie Juliusz
Grosse (1907). Ta kampania ostatecznie skonczyla si¢ porazka, choc staly za nig auten-
tyczne rownosciowe przekonania spoteczne®.

Byly i mniej powazne propozycje zmian. W 1966 Witold Doroszewski zdystan-
sowat si¢ w ,,Poradniku Jezykowym” od propozycji czytelnika (dla $cistosci dodam:
me¢zcezyzny), aby ujednolici¢ rodzaj czasownikow i przymiotnikéw w liczbie mnogiej,
wprowadzi¢ do jezyka takie konstrukcje, jak kobiety poszli, i tym samym zlikwido-
wac ,,przestarzaty anachronizm — uposledzenie kobiety w jezyku” (Doroszewski 1966,
439-441, cyt. za Malocha 154). Promowane w potowie lat 90. wyrazenie sprawny ina-
czej nie zastgpito przymiotnika niepetnosprawny (by¢é moze od poczatku byto zartem,
sprowadzeniem ,,politycznej poprawnosci” do absurdu).

Jednak kampanie dotyczace nazw etnicznych zwykle koncza si¢ sukcesem (por. Rusini
1 Ukraincy), chyba ze dotycza narodu, ktory nie jest istotng mniejszosciag w Polsce. Dzi$
tylko ciekawostka historyczng jest broszura radcy ambasady wiloskiej w Polsce /talia
wspotczesna (Menotti-Corvi 1925), w ktorej apelowat, by Polacy nazywali jego kraj
Italig, a nie tajemniczym stowem Wiochy (za radg Corviego poszta czg¢$¢ prasy polskiej,
m.in. ,,Polska Zbrojna”).

Niezaleznie od skuteczno$ci poszczegolnych propozycji nalezy patrze¢ na refor-
my inkluzywne w jezyku w perspektywie dziesiatek lat, nawet dtuzszej. Jedne zmiany
inkluzywne torujg droge innym.

5.4. Najnowsze glosy w dyskusji o feminatywach

Po nakresleniu podstawowych tendencji jezyka inkluzywnego i ukazaniu ich na tle
historycznym przejdZzmy do omowienia najnowszych gltosow w tej dyskusji. Literatura
na temat rodzaju i plci jest bardzo bogata, prac o nazwach etnicznych czy spotecznym
kontekscie jest znacznie mniej. Ten pierwszy temat wcigz determinuje dyskurs o jezyku
inkluzywnym, dlatego tylko nim si¢ zajmiemy w skrotowym omowieniu. W XXI wieku
pojawily sie liczne jezykoznawcze monografie rodzaju i ptci (Karwatowska, Szpyra-
-Koztowska 2005; Lazinski 2006; Nowosad-Bakalarczyk 2009; Stownik nazw zen-
skich... 2015; Matocha-Krupa 2018; Scheller-Boltz 2020; Szpyra-Koztowska 2021).
Przyjmijmy perspektywe ostatnich pigciu lat i zacznijmy od ksigzki Agnieszki Mato-
chy-Krupy Feminatywum w uwiktaniach jezykowo-kulturowych (2018). Monografia opi-
suje dzieje feminatywow od ich dawnej regularnosci przez blokadg derywacji zenskiej

24 Zastapienie wacpana przez wy proponowat juz Czartoryski w liscie do Lindego w roku 1809 — bez
rezultatu (Lazinski 2006, 32-33), pan przetrwat takze ataki ideologiczne w PRL. Wskutek kampanii spo-
tecznej od sktadni trzecioosobowj do powszechnego ty (du) przeszedt w latach 70. jezyk szwedzki.
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uwarunkowang systemowo i politycznie az po powr6t feminatywizacji w paradygmacie
roOwnouprawnienia. Autorka zaktada, ze feminatywy ,,przez stulecia” byty regularne
w stowniku i w tekscie, jednak ilustruje to tekstami czasopisma emancypacyjnego Ster
z przetomu XIX i XX wieku, ktore nie reprezentowaty standardu polszczyzny ogolne;.

Cho¢ mozna nie zgodzi¢ si¢ z wieloma interpretacjami autorki, nalezy docenié¢
obserwacje materiatowe, np. te, ze liczne derywaty z formantem —ka: zniwiarka czy
kominiarka 1 inne najpierw miaty znaczenie osobowe zenskie, a dopiero pdzniej, wraz
z rozwojem przemystu, przyjmowaly homonimiczne znaczenia narzedzi. Ta homonimia
stata si¢ pdzniej argumentem przeciwnikoéw systemowej feminatywizacji.

Matocha-Krupa byta tez redaktorky naczelng Stownika nazw zenskich polszczyzny
(2015) gromadzacego ich ponad 2100. Pomimo wielu uwag warsztatowych dotyczacych
niekonsekwencji w definiowaniu oraz oparcia materiatu niemal wylacznie na jednym nie-
reprezentatywnym zrddle, por. szczegdtowa recenzja krytyczna (Lazinski 2016), media
przyjety ten stownik entuzjastycznie, a to moze znaczy¢, ze byt spotecznie potrzebny.

Monografia Matochy-Krupy wnosi do jezykoznawstwa na pewno wiecej niz stow-
nik. Bardzo wazny jest tu rozdziat o feminatywach w mowie dzieci i w tekstach dla
dzieci, poniewaz to wlasnie najmlodsi sg najbardziej sktonni do dostownego interpre-
towania wartosci kategorii. Ten problem porusza tez kolejna wazna badaczka rodzaju
i ptci — Jolanta Szpyra-Koztowska. Jest ona autorka chyba najwigkszej liczby publi-
kacji o rodzaju i plci, wlacznie z pierwsza wspdtautorska monografia (Karwatowska,
Szpyra-Koztowska 2005).

Tu skupimy si¢ jedynie na najnowszej ksigzce: Nianiek, ministra i japonki. Eseje
o jezyku i pici (2021). Jak wskazuje tytut (eseje), nie jest to analiza gramatyczna, lecz
opis jezykowej nierownosci pici (taki termin nadrzedny przyjmuje autorka dla opisywa-
nych zjawisk, bez uzycia stowa rodzaj). Nie dowiemy si¢ z ksigzki wiele o wartosciach
uniwersalnych innych kategorii gramatycznych, o generycznosci jako typowej cesze
cztonéw wielu kategorii, o wplywie referencji na interpretacje rzeczownikow, o sytua-
cjach, w ktorych to uzycie feminatywu jest bardziej mylace niz generycznego masku-
linum (por. przyktady 2 i 3). Sam termin feminatyw jest wyrywany z jezykoznawczej
tradycji 1 obejmuje wszystkie rzeczowniki zenskie osobowe (por. przypis 2). W ksigzce
opisano uniwersalng pejoratywizacj¢ nazw zenskich, ale nie wspomniano juz o wyjat-
kowej historii wyrazu kobieta.

Czgsé¢ powyzszych uwag dotyczy obu omawianych ksigzek: Matochy-Krupy i Szpy-
ry- Koztowskiej. Autorki majg prawo do przyjecia perspektywy spoteczno-jezykowe;j
1 ukazywania jedynie niebezpieczenstw generyczno$ci rodzaju meskiego, a nie jej syste-
mowej typowosci. Maja prawo opisywac ,,jezykowa nieréwnosci ptci” w oderwaniu od
innych zmian inkluzywnych, ale taki opis zawsze pozostanie niepelny. Jest to zreszta
podejscie dominujace w polskiej lingwistyce genderowe;.

Szpyra-Koztowska omawia przekonujgco problemy interpretacyjne maskulinum,
ktére moze w tym samym tek$cie by¢ uzyte raz generycznie, a raz w odniesieniu meskim,
do tej samej osoby lub grupy oséb moze odnosi¢ si¢ raz maskulinum, raz femininum.
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Jednak taka sama niejednoznacznos$¢ referencyjna moze dotyczy¢ liczby pojedynczej
w znaczeniu szczegdtowym i gatunkowym czy czasu terazniejszego w znaczeniu wtas-
ciwym i w praesens historicum. Nie sprawia to istotnych probleméw w komunikacji,
zndw mamy do czynienia ze zjawiskiem systemowym, a nie wyjagtkowym.

W esejach Szpyry-Koztowskiej sa obserwacje nowe i cenne, tak jak argumenty przeciw
podawanym czgsto fonologicznym uzasadnieniom blokady derywacji zenskiej (autorka
jest wybitng fonolozka). Bardzo wartosciowe sa w ksigzce teksty o jezyku podrgczni-
kéw szkolnych, sg tez one najbardziej optymistyczne, bo wida¢ zmiany na lepsze w sto-
sunku do stanu opisywanego w roku przed niemal dwudziestu laty czy (Karwatowska,
Szpyra-Koztowska 2005)%.

System rodzajowy polszczyzny oraz podobnie asymetryczny jezyka rosyjskiego®
opisuje monografia Denisa Schellera-Boltza Feminisierungsstrategien im Russischen
und Polnischen aus der Sicht der Wissenschaft und Gesellschaft [Strategie feminiza-
¢ji w jezyku polskim i rosyjskim z naukowego i1 spotecznego punktu widzenia] (2020).
W ogromnej pracy (ponad 600 stron, w tym 120 stron bibliografii) autor nie ukrywa
zaangazowania spotecznego. Pierwsza czes$¢ ksigzki poswigcona jest ogolnym proble-
mom relacji nauki (jezykoznawstwa) i ideologii, druga opisuje rosyjska i polska tradycje
gramatyczng w kwestii rodzaju, trzecia cz¢$¢ poswigcona jest zmianom postulowanym
i dokonanym w obu jezykach. Autor opisuje takze whasne eksperymenty okreslajace
stopien zakamuflowania ptci zeniskiej przez formy generycznie mgskie. Zatozenia i kon-
kluzja rozwazan orzekaja, ze polszczyzna jest ,,w najwyzszym stopniu patriarchalno-

-androcentryczna”?’.

Wszystkie wymienione publikacje opisuja gramatyke rodzaju w polszczyznie jak tto
do postulatow spotecznie motywowanych zmian w jezyku. Na pewno trzeba te mono-
grafie przeczytac¢, jednak studentom jezykoznawstwa doradzatbym lektury uzupet-
niajace. Tylko ostatnia praca sytuuje spory o rodzaj i pte¢ w kontek$cie innych zmian
inkluzywnych w jezyku.

Po omowieniu trzech waznych monografii z kregu gender linguistics oddajmy glos
obroncy tradycji. Ignacy Nasalski w artykule Funkcje i dysfunkcje jezyka inkluzyw-
nego, ze szczegolnym uwzglednieniem asymetrii rodzajowej w jezyku polskim (2020)
przyjmuje do$¢ prostag metode badania zalezno$ci migedzy strukturg rodzajowa jezy-
ka a jezykowym obrazem §wiata i sytuacjg kobiet. Poréwnuje struktury gramatyczne
i dane socjoekonomiczne w Polsce oraz w krajach islamskich. W jezyku perskim nie
ma rodzaju gramatycznego, a w jezyku arabskim feminatywy sg absolutnie regularne

% Do opisu zmian w tekstach edukacjnych dodatbym obserwacje, ze jako pierwsze konsekwentnie
zauwazaly obecno$¢ dwoch plei w podrgczniki do religii (por. np. zeszyt ¢wiczen Przyjmujemy Pana Jezusa,
red. A. Krasinski, Ptock 2015). Jak wia¢, zaznaczanie Zensko$ci nie musi si¢ wigzac z refleksja rownoscio-
wa, moze stuzy¢ podkreslaniu odrgbnych rol kobiet i mezczyzn (dziewczynek i chtopcow).

20 Polszczyzne i jezyk rosyjski cechuje w podobnym stopniu ograniczenie feminatywizacji. Do nie-
dawna byto tak i w jezyku ukrainskim, ktory teraz regularnie tworzy nazwy zenskie.

27 Das Polnische ist eine hdchst patriarchal-androzentrisch geprégte Sprache® (Scheller-Boltz, 193).
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(nie dowiadujemy si¢ jednak od autora arabisty, czy sg regularne tylko w stowniku, czy
takze w tekscie). 25 procent tekstu zajmujg pesymistyczne dane o krajach islamskich
z raportdéw ONZ i Global Gender Gap Report (Nasalski 2020, 286-289) i optymistycz-
ne dane GUS z Polski 2007 roku ,,z okresu zanim jeszcze feminatywy zaczgty si¢ upo-
wszechnia¢ w mediach”.

Nikt nie twierdzi (autor takich glosow nie cytuje), ze feminatywy automatycznie dajg
kobietom réwnouprawnienie spoteczne. Polemizujac z tezami sprowadzonymi uprzed-
nio do absurdu autor sam popada w absurd wielkich kwantyfikatorow:

[J]ezyk jest arbitralny®® i nie ma zadnej zaleznosci migdzy forma wyrazu a jego znaczeniem. Nie ma tez
zadnych przestanek, aby sadzi¢, ze generyczne nazwy zawodow [...] miatyby wywolywac¢ w gtowach
uzytkownikow jakies szczegélne skojarzenia [...]. (Nasalski 2020, 283).

W czg¢scei wstepnej Nasalski probuje zdefiniowacé jezyk inkluzywny i wylicza w spo-
sob rownorzedny rézne zalecenia wewngtrzne zalecen uczelni lub towarzystw. Strategia
definicyjna rodem z Wikipedii sugeruje, ze tak samo wazne jest unikanie okreslen zwia-
zanych z kolonializmem?’, jak rzeczownikow Christmas, wife i husband. W ten sposob
autor realizuje w modelowy sposob strategi¢ ,,zaczyna si¢ od feminatywow, a potem
niechybnie zabiorg nam Boze Narodzenie” (por. punkt Argumenty...). Jego zdaniem za
zmianami inkluzywnymi stoja ,,waskie elity aktywistow” (op. cit. 278). Z tezami i argu-
mentacja Nasalskiego celnie polemizuje Szpyra-Koztowska (2021b).

6. WNIOSKI -PROPOZYCJE POZYTYWNE

Debata o jezyku inkluzywnym, w tym o relacji rodzaju i ptci, nie jest tatwa. Dlatego
niniejszy artykut zakoncze propozycjami dla uzytkownikow polszczyzny, a szczegdlnie
dla uczestnikoéw dyskursu publicznego. Chciatbym, Zeby te punkty staly si¢ podstawa
rzetelnej spotecznej dyskusji nie tylko jezykoznawcow.
1. Jezyk rozwija si¢ z zasady w sposéb naturalny i nieplanowy. Trzeba jednak
zrozumie¢, ze stowa zmieniajg konotacje, ze pewne grupy mniejszosciowe
w spoleczenstwie (narody i inne wspolnoty) odczuwajg ich stygmatyzujaca lub
dyskryminujgcg moc. Nie jest to zjawisko nowe (por. Rusini 1 Ukraincy) ani
wyjatkowe, cho¢ wspolczesnie przybiera na sile, wzmacniane przez procesy glo-
balizacyjne.
2. Jesli takie glosy sa podnoszone przez istotng cz¢$¢ grupy mniejszosciowej, pod-
stawowym argumentem z punktu widzenia wigkszosci powinna by¢ empatia,
a efektem jaka$ zmiana, znak, ktory cho¢ czgsciowo wychodzi naprzeciw postu-
latom. Grupy mniejszosciowe powinny zrozumie¢, ze kazda zmiana jako znak

28 Tlustracja arbitralno$ci znakdéw bez zwiazku z glownym tematem zajmuje w tekscie zdecydowanie
zbyt duzo miejsca.

2 Sceptycyzm wobec polskich zmian inkluzywnych, dotyczacych rzeczownikéw Cygan i Murzyn
autor opiera na artykutach prasowych.
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dostrzezenia ich postulatéw juz jest warto$cig empatyczng. Taka warto$cig jest
zwickszenie udziatu feminatywow w stowniku i w tekscie lub rezygnacja ze stowa
Murzyn w szkolnictwie i w administracji. Postawa mniejszosci ,,wszystko albo
nic” prowokuje postawe wigkszosci ,,nic”.

3. Wigkszos$¢ przyjmuje nowy sposob mowienia jako znak akceptacji, a nie jako
przyznanie si¢ do historycznych win. Dostosowujemy dzisiejszy jezyk do dzi-
siejszej sytuacji, patrzymy na dzisiejsze skojarzenia stow, nie oceniamy jezyka
naszych rodzicow czy dziadkdéw, nie nazywamy ich rasistami czy seksistami.

4. Zmiany zachodzg przede wszystkim w jezyku publicznym: w administracji,
edukacji, wiadomosciach prasowych, dyskursie spotecznym i politycznym. Nie
nalezy domagac si¢ ich szybko w komunikacji prywatnej, w jezyku potocznym
czy w slangu®.

5. Celem zmian inkluzywnych jest zwigkszanie empatii wobec pewnej grupy, a nie
zmniejszenie wobec innej. Np. wobec kryzysu Kosciota katolickiego (m.in. skan-
dali pedofilskich) 1 wzrastajacej sekularyzacji, widoczne sg tendencje, by nie
zwracac si¢ juz do duchownych prosze ksiedza lecz prosze pana, co jest dzis
demonstracja nieufnosci. Mimo nieregularnosci pierwszej formy adresatywne;j
ijej spotecznego uprzywilejowania warto ja zachowaé przynajmniej wsrdd $red-
niego i starszego pokolenia (w mtodym pokoleniu by¢ moze zaniknie). Niecheé
czy krytyke mozna wyraza¢ w tresci zdania, ale istotg inkluzywnosci jest to, zeby
sama nazwa albo czy zwrot adresatywny nie niosty negatywnego warto§ciowania.

6. Zmiany maja kontekst historyczny, ale postepuja szybko w czasie wspotczesnym.
Nie dziwmy sig, ze wzglednie nowe propozycje dzi$ ustepuja kolejnym. Przed
dwudziestoma laty mowilismy o gejach i lesbijkach, dzi$ oddajemy glos calej
spotecznosci LGBT+ (Linde, Lazinski 2022), w tym osobom niebinarnym, dla
ktérych tworzy sie specjalne formy rodzajowe (na razie poza normg).

7. Zmiany inkluzywne dotycza w wigkszo$ci odniesien do catej grupy mniejszoscio-
wej, jednak nie wszyscy jej reprezentanci zycza sobie odnosic je do siebie. Osoby
najmocniej promujace feminatywy to kobiety, ale osoby najmocniej protestujace
przeciw ich stosowaniu, to takze kobiety. Uszanujmy wole kobiety, ktora nie chcee,
by ja nazywac polityczkq czy kierowniczkq (i tej, ktora nie chee by¢ politykiem)
W jej obecnosci, ale poza tym stosujmy wlasny wybor3!.

8. Zmiany inkluzywne w jezyku nie muszg i nie powinny mie¢ barw politycznych,
swiatopogladowych ani ideologicznych. Cho¢ zagrozenie ,,polityczng poprawnos-
cig” wieszcza zwykle srodowiska konserwatywne, te same srodowiska akceptuja
W uzyciu pojedyncze zmiany opisane wyzej.

Udziat feminatywow wzrdst w ostatnich latach w przemowieniach wszystkich partii

politycznych, por. Polki i Polacy. Podrgczniki szkolne, w ktorych najwczesniej zazna-
czono, ze w klasie sg chtopcy i1 dziewczynki, to podrgczniki do religii. Stowa Murzyn

30 W mediach spotecznos$ciowych granica mi¢dzy jezykiem prywatnym a publicznym jest niewyrazna.
31 Sa tez Romowie, ktorzy wola tradycyjne okreslenie Cygan.
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unikata od kilku lat coraz w wigkszym stopniu prasa prawicowa i lewicowa, ale to prawi-
ca zaczgta go gwattownie broni¢ po opinii Rady Jezyka Polskiego. Wreszcie od wybuchu
wojny w Ukrainie tego wlasnie przyimka uzywa coraz czgsciej prasa wszystkich opcji
politycznych. Dopiero zestaw rdznych zasad inkluzywnych, z ktorych kazda pojedyncza
jest do zaakceptowania, budzi obawy i prowokuje do obrony okopow Swietej Trojcy.

Spoteczenstwo polskie dzieli wystarczajaco gleboka przepasé, spory sa dostatecz-
nie brutalne, bySmy czynili kolejng przeszkode z samego $rodka komunikacji. Zmiany
inkluzywne nazw grupowych sa globalne, naturalne i nieuchronne, cho¢ oczywiscie
i w tym procesie czasem dochodzi do przesady. Zmiany jako takie nie powinny wywo-
tywaé ani oporu, ani wyrzutow sumienia. Nie zagrazajg naszej tozsamosci jezykowej,
tak jak nie zniszczyty jej podobne procesy zachodzace przed laty.
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Feminatives and other disputed words. Attempt at diagnosis and positive suggestions

Keywords: feminatives, inclusive language, ethnic names, stigmatisation, tradition, language debate
ABSTRACT

The article is an attempt to summarize the societal discussion about feminatives and other inclusive chang-
es in Polish language. Inclusive language is defined as a language that does not exclude any group from
the debate. The term “political correctness” is considered depreciating. The text resumés the most heated
present debates over language in Poland: new feminine derivatives, names used for ethnic and quasi-ethic
identification, including the word Murzyn ‘Negro/Black’, the choice of preposition before the name Ukraina
‘Ukraine’. Using corpora and language resources, new methods of determining connotations of words on
the basis of corpora and other language resources will be proposed. Comparing the amount of doubt raised
by generic use of masculine nouns and nouns in generic singular in legal texts shows that the latter raises
more problems of interpretation. While both types of generic use are typical of language use, the use of
generic masculine should be limited for extralinguistic, social reasons. A new method of determining the
degree of stigmatization involved in the use of a particular name, based on parallel corpora and the addi-
tion of a Polish name in the target text, while there is no corresponding name in the original. Attempts at
making language more inclusive are not a new trend of recent years, but a natural process that has been
going on for centuries. The paper cites disputes about language changes from 100 years ago: about the
names Rusini ‘Ruthenians’ and Ukraincy “Ukrainians’ and about Polish forms of address. The voice will
be given not only to proponents of changes, but also to traditionalists, and their arguments are analysed in
deep. The final part of the article presents positive proposals for the rules of societal communication that
could be acceptable to both sides of the Polish dispute over language and tradition. They include, firstly
recognizing inclusive changes as a natural linguistic process and accepting them. Secondly, such changes
should not be treated as expressions of political views or worldviews, or lack of remorse that we spoke dif-
ferently before the changes took place.
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