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WIELOJEZYCZNOSC JAKO ELEMENT KRAJOBRAZU JEZYKOWEGO
MALEGO MIASTA NA PRZYKLADZIE OLECKA

Stowa kluczowe: linguistic landscape, krajobraz jezykowy, tekst miejski, wielojezyczno$¢.

STRESZCZENIE

W krajobrazach jezykowych wspotczesnych miast coraz istotniejsza role odgrywa wielojezyczno$¢. Miasto
mowi wszakze nie jezykiem, a jezykami swoich stalych i tymczasowych uzytkownikow. Z perspektywy
komunikacyjnej miasto staje si¢ jezykowym tyglem, w ktorym manifestuja si¢ potrzeby jezykowe danej
spotecznosci, ale ktory takze te potrzeby u§wiadamia i generuje. Stad wynika tak duze zainteresowanie
badawcze réznymi aspektami utekstowienia wspotczesnej przestrzeni miejskiej. W artykule z zakresu /in-
guistic landscape podjeto si¢ opisu wielojezycznoscei jako elementu krajobrazu jezykowego malego miasta.
Metoda badawcza, zastosowana wobec sktadajacych si¢ na korpus badawczy tekstow miejskich z Olecka
na Mazurach Garbatych, opiera si¢ na analizie dyskursow funkcjonalnych. Uwzgledniono w niej rodzaje
jezykow uzytych w tekstach miejskich oraz (multimodalna) struktur¢ komunikatu i realizowane przez niego
funkcje. Efektem analizy tak skonstruowanego korpusu, na ktory sktada si¢ 26 wielojezycznych tekstow
miejskich, zlokalizowanych w centrum Olecka oraz jego cze$ci rekreacyjno-sportowe;j, jest wskazanie
siedmiu dyskursow funkcjonalnych charakterystycznych dla wielojezycznych tekstow miejskich wyste-
pujacych w matym miescie (infrastrukturalny, regulacyjny, komercyjny, komemoratywny, pandemiczny,
edukacyjny i indywidualny). Analiza wykazata, Ze najsilniejsza reprezentacje majg wielojezyczne teksty
miejskie komercyjne i komemoratywne, w ktorych wykorzystuje si¢ jezyki polski, angielski i niemiecki.
W krajobrazie jezykowym Olecka niemal niereprezentowane sa natomiast wielojgzyczne teksty miejskie
infrastrukturalne i regulacyjne — co dziwi w sytuacji, gdy Olecko reklamuje si¢ jako miasto turystyczne.
Wielojezyczne teksty miejskie przewaznie realizuja funkcje sekundarne, zwigzane np. z budowaniem prestizu
itozsamo$ci, natomiast brakuje tekstow realizujacych funkcje prymarne, zwiazane z organizacja przestrzeni.

1. WPROWADZENIE

Kazde miasto — bez wzgledu na to, czy ma status metropolii, czy tez nie — komunikuje
si¢ ze swoimi uzytkownikami poprzez teksty sktadajace si¢ na tzw. krajobraz jezykowy.
Laczy je to, ze tworza sie¢, a przy tym konstytuujg pewng wspolng przestrzen komu-
nikacyjng, ktora z reguty pokrywa si¢ z granicami administracyjnymi danego miasta.
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R&zni je natomiast wiele czynnikow, w tym to, ze: 1) maja ré6znych — instytucjonalnych
lub prywatnych — nadawcow i odbiorcéw, 2) stuzg realizacji réznych celow, np. infor-
muja, instruuja, bawig lub ucza, 3) sa trwale badz tylko czasowo wpisane w pejzaz
miasta, 4) maja state miejsce ekspozycji lub znajduja si¢ na mobilnych nosnikach, 5) sa
formulowane w réznych jezykach. To wtasnie ten ostatni czynnik sprawia, ze gdy mowi
si¢ 0 jezyku danego miasta, trzeba mie¢ Swiadomos$¢, ze nie jest to twor homogeniczny,
jednorodny. Jezyk miasta w tym sensie ma charakter heterogeniczny, ze w rzeczywistosci
wspottworza go wszystkie jezyki (narodowe czy regionalne) 1 ich odmiany Iub rejestry,
ktorymi poprzez swoich — zroznicowanych spotecznie i kulturowo — mieszkancow i go-
$ci komunikuje si¢ miasto. Krajobraz jezykowy stanowi zatem struktur¢ dynamiczna,
Zyw3a, zmieniajaca si¢ w czasie, zalezng od uzytkownikow miasta i zywo reagujacg na
ich potrzeby komunikacyjne.

Przyczyn zmieniajacych si¢ potrzeb komunikacyjnych uzytkownikéw miast nalezy
poszukiwa¢ w ztozonych procesach spolecznych, kulturowych, ekonomicznych czy
geopolitycznych, zachodzacych w réznych czgs$ciach $wiata. Wzmozona migracja
pomigdzy panstwami, w potaczeniu z wcigz rosnaca mobilno$cia wewnatrzkrajo-
w3, sprawia, ze wraz z ludzmi migruje takze ich jezyk, a duze miasta i metropolie,
w ktorych 6w przeptyw ludzi jest najwigkszy, przypominaja jezykowe tygle. Zjawi-
sko wzmozonego zroznicowania jezykowego dotyczy rowniez terendw przygranicz-
nych, ktorych potozenie w sposob naturalny sprzyja codziennym kontaktom oséb
wiadajacych réznymi jezykami i ich regionalnymi odmianami. Zmiany krajobrazow
jezykowych, wynikajace np. z pojawienia si¢ w danej spotecznosci uzytkowni-
kéw jezyka pierwotnie tu niestosowanego, mozna jednak obserwowac tez w innych,
mniejszych miejscowosciach poza terenami przygranicznymi. Mniej intensywna
migracja os6b obcojezycznych zazwyczaj oznacza w tym przypadku silng pozycje
jezyka miejsca (narodowego wraz z jego miejscowymi odmianami) oraz ogranicze-
nie sytuacji komunikacyjnych wymagajacych angazowania jezykow obcych. Cecha
wspolng komunikatéw wspottworzacych przestrzenie matych i duzych miast jest
zatem otwarto$¢ na wielojezycznos$¢ ich nadawcow i odbiorcow, tj. na ich zdolno$é do
funkcjonowania w pewnych kontekstach w wigcej niz jednym jezyku. Rozni¢ moze
je natomiast stopien owej otwartos$ci, podyktowany m.in. uwarunkowaniami geopoli-
tycznymi, spotecznymi czy kulturowymi na okreslonym terenie oraz wystgpujacym
tam realnym zapotrzebowaniem na komunikaty wielojezyczne.

Celem artykutu jest analiza zjawiska wielojezyczno$ci w odniesieniu do krajobrazu
jezykowego matego miasta na przyktadzie lezacego w pdtnocno-wschodniej Polsce, na
tzw. Mazurach Garbatych, Olecka. To niespelna 17-tysieczne miasto zostalo zalozone
w 1560 roku i ma ztozong histori¢, w ktorej z uwagi na uwarunkowania geopolityczne
wazng role odegral jezyk niemiecki!. W poczatkowej czesci artykutu omoéwione zo-
stang wnioski ptynace z badan krajobrazow jezykowych wypracowane przez badaczy

! Informacje na temat Olecka i jego historii dostepne sa na stronie Urzedu Miejskiego w Olecku pod
adresem https://um.olecko.pl/ [19 listopada 2022].
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skupionych wokot koncepcji linguistic landscape (LL), a dotyczace typow i funkcji
tekstow miejskich. Nastgpnie uwaga poswigcona bedzie zjawisku wielojezycznos$ci
1 jego opisowi z perspektywy dyskursywnej. W czgéci analitycznej artykutu zostanie
zaprezentowany korpus badawczy sktadajacy sie z oleckich tekstow miejskich, ktore
maja charakter wielojezyczny, poniewaz w réoznych konfiguracjach wystgpuja w nich
nastepujace jezyki: 1) polski jako jezyk miejsca, 2) angielski jako wspotczesna lingua
franca, 3) niemiecki jako jezyk nawigzujacy do przeszloSci miasta oraz 4) ukrain-
ski jako jezyk pracownikéw ze Wschodu przybywajacych do Olecka®. Badanie ma
postuzy¢ odpowiedziom na pytania o status i o formy wielojezycznosci w oleckich
tekstach miejskich oraz wskaza¢ dyskursy funkcjonalne dominujace w tym krajobrazie
jezykowym. W nawiazaniu do struktury i funkcji analizowanych komunikatéw uwaga
zostanie poswigcona takze multimodalnosci jako czynnikowi wspierajacemu rozumienie
wielojezycznego przekazu.

2. TEKST MIEJSKI Z PERSPEKTYWY LINGUISTIC LANDSCAPE — STAN BADAN

Idea odczytywania miasta m.in. poprzez odniesienie do jego wymiaru semiotycznego
byta juz znana w latach 70. i 80. XX wieku (por. Barthes 1986; Greimas 1970; Wallis
1979). Jednak poniewaz na przetomie XX i XXI wieku formy istnienia jezyka w mie-
$cie dynamicznie ewoluowaly, konieczna stata si¢ zmiana perspektywy na taka, ktora
pozwoli obja¢ naukowa refleksjg réznorodnos¢ tych form. W ten sposob narodzita si¢
idea linguistic landscape jako koncepcji badawczej skoncentrowanej na kwestiach
zwigzanych ze zr6znicowang semiotycznie i funkcjonalnie komunikacjg w przestrzeni
miejskiej, w ktorej to komunikacji kluczowa role odgrywaja znaki o statym miejscu
ekspozycji, takie jak szyldy czy tablice pamigtkowe, ale istotne okazujg si¢ tez znaki
pojawiajace si¢ okazjonalnie jak reklamy na samochodach jako na mobilnych elemen-
tach miejskiej rzeczywisto$ci. Istote koncepcji linguistic landscape Rodrigue Landry
i Richard Y. Bourhis (1997) zdefiniowali nastepujaco:

Jezyk znakow na drogach publicznych, billboardéow reklamowych, nazw ulic, nazw miejscowosci,
szyldow sklepow i znakéow publicznych na budynkach rzadowych sktada si¢ na krajobraz jezykowy
danego terytorium, regionu lub aglomeracji miejskiej’. (thum. M.M.)

W podobnym tonie ide¢ krajobrazéw jezykowych wyjasniaja Luk Van Mensel, Mieke
Vanderbroucke i Robert Blackwood (2016):

* Poniewaz praca nad artykutem zakoficzona zostata w potowie lutego 2022 roku, czyli przed wybuchem
wojny w Ukrainie, w korpusie badawczym nie uwzglgdniono tekstow w jezyku ukrainskim, ktore wraz
z kolejnymi falami ukrainskich uchodzcow zaczely pojawiac si¢ w krajobrazie jezykowym Olecka. Nalezy
jednak podkresli¢, ze krajobraz ten odnotowat fakt przybycia ludnosci ukrainskiej i szybko zareagowat na
jej potrzeby komunikacyjne.

3, The language of public road signs, advertising billboards, street names, place names, commercial
shop signs and public signs on government buildings combines to form the linguistic landscape of a given
territory, region, or urban agglomeration” (Landry i Bourhis 1997, 25).
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Badanie krajobrazu jezykowego (LL) koncentruje si¢ na reprezentacjach jezyka (jezykow) w przestrzeni
publicznej. Obiektem badan moze by¢ kazdy widoczny przejaw jezyka pisanego (,,znak™), jak rowniez
moga by¢ nimi interakcje ludzi z tymi znakami*. (thum. M.M.)

Zwlaszcza w drugim z przytoczonych cytatow wyraznie zaakcentowano znakowo$é
przestrzeni miejskiej, czyli jej wymiar semiotyczny. Otwarto$¢ przestrzeni miejskiej na
r6zne formy komunikacji powoduje, ze na jezyk, ktorym ze swoimi uzytkownikami ko-
munikuje si¢ miasto, sktada si¢ ztozony system jezykowych i pozajezykowych elementow,
ktére wzajemnie si¢ kontekstualizujac, budujg okreslone znaczenia i petnig rozne funkcje.
Te roznorodno$¢ semiotyczng i semantyczna znakow obecnych w przestrzeniach miejskich
akcentuja w koncepcji semiotic landscape Adam Jaworski i Crispin Thurlow (2010):

Przyjmujemy zatem, ze krajobraz semiotyczny oznacza, w najbardziej ogdlnym sensie, kazda (publicz-
na) przestrzen z widoczng inskrypcja wykonana dzigki celowemu, ludzkiemu dziataniu i nadawaniu
znaczen®. (ttum. M.M.)

Zroznicowanie semiotyczne krajobrazow jezykowych, bedace efektem angazowania
reprezentantdw roznych systemow znakow w utekstowienie przestrzeni miejskiej, oznacza,
ze — podobnie jak w przestrzeni medialnej — takze tutaj standardem komunikacyjnym
stajg sie teksty multimodalne®. Jak podkresla Roman Opitowski (2020), wykorzystuja
one potencjat, jaki niesie ze sobg multimodalnos¢, i realizujg rozne wzorce kreatywnosci
komunikacyjnej, dzigki ktérym wzrasta efektywno$¢ ich oddziatywania na uzytkowni-
kow przestrzeni miejskiej. Zroznicowanie semiotyczne krajobrazow jezykowych oraz
fakt, ze rowniez w przestrzeni miejskiej istotna rol¢ w procesie tworzenia i przekazy-
wania réznych typoéw komunikatow odgrywaja media, sg — zdaniem Ulricha Schmitza
(2018) — podstawa do budowania koncepcji media linguistic landscape, ktora wskazuje
na wielopoziomowe zaangazowanie mediow w komunikacje w przestrzeni publicznej.
Wspolczesnie wystarczy za pomocg smartfona aktywowac tzw. kod QR, zeby z przestrzeni
miejskiej przenies¢ si¢ do przestrzeni wirtualnej, np. na stron¢ internetowa, i uzyskac
wigcej informacji na temat miejsca, w ktérym obecnie si¢ przebywa (por. Tophinke
i Ziegler 2019, 305). To rozszerzenie przestrzeni rzeczywistego krajobrazu jezykowego
o przestrzen wirtualng stanowi argument przemawiajacy za uzyciem terminu virtual
linguistic landscape (Kellner 2021).

Wobec licznych punktéw stycznych, ktore mozna wskazaé migdzy przestrzenia
medialng i przestrzenig miejska, za zasadne — w analogii do tekstu medialnego — nalezy
uzna¢ postugiwanie si¢ terminem fekstu miejskiego w odniesieniu do komunikatow, ktore:

4 ,,The study of the linguistic landscape (LL) focuses on the representations of language(s) in public
space. Its object of research can be any visible display of written language (a ,,sign”) as well as people’s
interactions with these signs” (Van Mensel i in. 2016, 423).

*,,We thus take semiotic landscape to mean, in the most general sense, any (public) space with visible
inscription made through deliberate human intervention and meaning making” (Jaworski i Thurlow 2010, 2).

¢ Multimodalno$¢ rozumiana jest za Stocklem (2015, 115) jako ,,wzajemne wystepowanie i polgczenie
roéznych systemow znakow na wielu plaszczyznach w tekscie (np. semantyka, funkcja dziatania, itd.).
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— wystepuja w przestrzeni miejskiej 1 petnig zadania, ktore utatwiajg funkcjono-
wanie miasta lub w miescie (tekst przypisany do miasta);

— s3 zwigzane z miejscem, tzn. majg wzglednie stale miejsce ekspozycji, a ich
lokalno$¢ moze wptywaé na tekstualnosc¢ (tekst przypisany do miejsca);

— zawierajg elementy jezykowe, ktore mogg dzieli¢ ptaszczyzng z reprezentantami
innych systemow znakow (tekst semiotycznie zapisany),

— pod wzgledem strukturalnym 1 funkcjonalnym tworza dajaca si¢ wyodrebnié
cato$ciowg jednostke komunikacyjng (tekst strukturalnie i funkcjonalnie wyod-
rebniony) (por. Makowska 2020, 119).

Praktyka komunikacyjna pokazuje, ze teksty miejskie moga mie¢ 1) r6znych nadaw-
coOw: instytucjonalnych (tzw. odgérne: znaki instytucji publicznych, znaki drogowe,
tabliczki z nazwami ulic, ogloszenia publiczne) lub prywatnych (tzw. oddolne: szyldy
restauracji, sklepéw i firm, ogloszenia o pracy, ogloszenia kupna-sprzedazy), 2) rézny
charakter: formalny lub nieformalny, 3) r6zng trwato$¢: teksty miejskie trwate vs. teksty
miejskie okazjonalne, 4) r16zng ekspozycje: teksty trwale zwigzane z miejscem vs. teks-
ty mobilne, 5) rézne funkcje.

Wsrod funkeji tekstow miejskich mozna wyr6znié funkcje prymarne, czyli pierwotnie
zwigzane z organizacjg przestrzeni miejskiej (jak informowanie, identyfikowanie, uta-
twianie orientacji), oraz funkcje sekundarne, tj. wazne np. ze wzgledow wizerunkowych
(jak reklamowanie, budowanie wizerunku, prestizu czy tozsamos$ci miejskiej), ale nie
niezbe¢dne do tego, zeby miasto funkcjonowato sprawnie. Funkcje naktadajace si¢ sa
realizowane gltéwnie przez tzw. teksty miejskie transgresywne, w przypadku ktérych
pojawienie si¢ tekstu nieautoryzowanego powoduje zmiang charakteru i funkcji tekstu
pierwotnego, a w rezultacie czesto czyni go prowokacyjnym (por. Makowska 2020, 120).

Tabela 1
Podzial funkcji tekstow miejskich

FUNKCJE TEKSTOW MIEJSKICH

Funkcje prymarne: Funkcje sekundarne:

informowanie reklamowanie

identyfikowanie budowanie wizerunku/prestizu

utatwianie orientacji w przestrzeni budowanie tozsamos$ci miejskiej poprzez upamigtnianie os6b

lub zdarzen

nakazywanie/zakazywanie/ostrzeganie/ | apelowanie o pomoc (poszukiwanie, prosby o wsparcie)
instruowanie

okres$lanie przeznaczenia uswiadamianie/edukowanie/propagowanie

objasnianie sposobu uzycia dostarczanie rozrywki (np. tekst jako element gry miejskiej)

Funkcje naktadajace si¢: powstate w procesie dialogiczno$ci w przestrzeni publicznej

Zrodto: Makowska 2020, 120.
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Wiasnie perspektywa funkcjonalna, pozwalajaca definiowac rodzaj tekstu poprzez
odniesienie do funkcji petnionej przez niego, postuzyta jako punkt wyjscia wielu klasy-
fikacji komunikatéw wspottworzacych krajobrazy jezykowe. Te perspektywe badawcza
przyjmuja m.in. Ron Scollon i Suzanne Wong Scollon (2003, 167), wyrdzniajacy cztery
typy dyskurséw tworzonych przez cztery rodzaje znakow obecnych w przestrzeni
miejskiej. Podczas gdy znaki infrastrukturalne (np. tabliczki z nazwami ulic) informuja
o formach organizacji przestrzeni miejskiej, znaki regulacyjne wskazuja, jak nalezy
si¢ zachowac (np. znaki drogowe) Iub czego robi¢ nie nalezy (np. tablica informujgca
o zakazie parkowania). Do znakow komercyjnych trzeba zaliczy¢ m.in. szyldy sklepo-
we czy reklamy. Z kolei wlepki czy graffiti to tzw. znaki transgresywne, pojawiajace
si¢ w sposob nieautoryzowany w miejscach do tego nieprzeznaczonych. Zblizong
perspektywe przyjmuje Peter Auer (2010, 290-294), koncentrujacy si¢ na pismie jako
na elemencie umozliwiajacym terytorializacj¢ jezyka w przestrzeni publicznej i przez
jego pryzmat dzielacy znaki na te, ktore 1) nazywaja i charakteryzuja, 2) okreslaja
przynaleznos$¢, 3) zalecaja cos lub zakazujg czego$, 4) wskazuja droge oraz 5) upa-
mietniajg lub napominaja. Zorientowana funkcjonalnie klasyfikacja tekstow miejskich,
oparta na analizie krajobrazu jezykowego Krakowa, pozwolita — oprocz tekstow in-
frastrukturalnych, regulacyjnych, komercyjnych, komemoratywnych, artystycznych
czy transgresywnych — wyrdznic¢ takze teksty instruujace, spotecznie uzyteczne oraz
edukacyjne (Makowska 2020). Podczas gdy teksty instruujgce uswiadamiajg uzyt-
kownika przestrzeni miejskiej, jak nalezy uzy¢ okreslonego elementu tej przestrzeni
(np. defibrylatora AED), teksty spotecznie uzyteczne to m.in. réznego rodzaju (drobne)
ogtoszenia, zwykle pochodzace od indywidualnych nadawcow, majace nieformalny
charakter i nieszablonowg strukture. Z kolei teksty edukacyjne stuzg — tak waznemu
W przestrzeni publicznej — transferowi wiedzy np. z zakresu profilaktyki zdrowotne;.
Wiasnie w konteks$cie komunikatow stuzacych transferowi wiedzy warto przywotaé
klasyfikacje tekstow wspottworzacych tzw. schoolscape, czyli krajobraz instytucji
edukacyjnych, autorstwa Jannisa Androutsopoulosa i Franziski Kuhlee (2021). Po prze-
analizowaniu krajobrazu jezykowego przestrzeni szkolnej jako przestrzeni publicznej
autorzy wskazali siedem tzw. dyskurséw funkcjonalnych, na ktoére — oprocz tekstow
infrastrukturalnych, regulacyjnych, komercyjnych, transgresywnych i komemoratyw-
nych — sktadajg si¢ teksty artystyczne (np. prace uczniow) i dydaktyczne (np. plakaty
wspomagajgce proces nauczania i uczenia sie).

Aby efektywnie pelni¢ powyzsze funkcje, teksty miejskie muszg nie tylko docieraé
do adresatow, lecz takze by¢ dla nich zrozumiate. Wielojezyczni uzytkownicy miasta
sprawiaja, ze komunikaty obecne w przestrzeni miejskiej staja si¢ niejednorodne pod
wzgledem jezykowym. Analiza jezyka miasta nie moze zatem pomija¢ wielojezycznosci
tekstow go tworzacych.
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3. WIELOJEZYCZNOSC TEKSTU MIEJSKIEGO W UJECIU DYSKURSYWNYM

Spoteczno$ci mowiace jednym jezykiem sg rzadkoscia, jednojgzyczne panstwa sg jeszcze rzadsze’.
(Spolsky 1998, 51, ttum. M.M.)

Wielojezyczno$¢ to ztozone zjawisko spoteczno-kulturowo-jezykowe, stanowiace
jedno z kluczowych wyzwan komunikacyjnych Europy XXI wieku. Umiejetnos¢ czyn-
nego lub biernego postugiwania si¢ wieloma jezykami jest nieodzowna w komunikacji,
ktora wspotczesnie coraz czgsciej przebiega w srodowiskach wielokulturowych. Nie
chodzi przy tym wylacznie o mozliwos¢ bezposredniej interakcji z osobami obco-
jezycznymi, ale takze o to, aby na co dzien swobodnie funkcjonowaé w przestrzeni
publicznej, ktorg w duzym stopniu wspottworzg komunikaty formutowane w jezykach
innych niz ojczysty.

Na gruncie badawczym wielojezyczno$¢ bywa rozpatrywana zarowno z perspek-
tywy jednostki nabywajacej kompetencje w zakresie komunikowania si¢ w réznych
jezykach, jak i z perspektywy grupy — w rozumieniu spotecznym czy terytorialnym —
w ktorej wskutek okreslonych proceséw ekonomiczno-kulturowych dochodzi do
roztozonych w czasie zmian w ekosystemie jezykowym (Hult 2009, 91). W polskich
badaniach wielojezycznosci dtugo dominowata perspektywa glottodydaktyczna,
uznajaca wielojezyczno$é za zindywidualizowang kompetencje¢ uczgcego si¢ oraz
przedmiot dziatan edukacyjnych i element organizacji procesu ksztatcenia jezykowe-
g0, majacych na celu stworzenie optymalnych warunkow dla efektywnej akwizycji
jezykow obceych (Kucharczyk 2018; Pawlak 2016; Sopata 2013). Wspolczesnie, wraz
zrozwojem badan z zakresu linguistic landscape, coraz wigkszym zainteresowaniem
cieszy si¢ jednak takze perspektywa dyskursywna, zgodnie z ktdrg wielojezyczno$¢
jest rozpatrywana jako jeden z wwyznacznikdéw komunikacji realizowanej w $§rodo-
wisku wyodrebnionym na podstawie kryteriow spotecznych lub terytorialnych. To
ujecie nalezy uznaé za kluczowe dla rozwazan podjgtych w tym artykule, poniewaz
oznacza ono wyjscie poza obszar ksztalcenia jezykowego i zwrocenie si¢ w strong
dyskursu w przestrzeni publiczne;j.

O tym, jak ztozonym i wieloaspektowym zjawiskiem jest wielojezyczno$¢, moze
$wiadczy¢ mnogos¢ definicji tego pojecia. Florian Coulmas (2017) przytacza 20 definicji
wielojezycznosci i przyporzadkowuje je czterem grupom, opisujagcym wielojezyczno$é
z perspektywy 1) zdolnosci jednostki, 2) podejmowanych przez nig dziatan, 3) przyjetej
postawy 1 stojacej za nig ideologii oraz 4) jako przedmiot rozwazan teoretycznych. Za
kluczowe z perspektywy tematyki artykutu nalezy uznac definicje przypisane do grupy
trzeciej 1 opisujace to zjawisko w kontekscie ludzkich postaw. Definicja zaproponowana
przez Chandera J. Daswaniego (2001) brzmi:

7 ,Monolingual speech communities are rare, monolingual countries are even rarer” (Spolsky 1998, 51).
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wielojezycznos¢ to pozytywne nastawienie do jezyka innego niz ojczysty i gotowos¢ do wspotpracy
z osobami postugujacymi si¢ innymi jezykami w danej spotecznoscei (thum. M.M.).

Ten sposob definiowania wielojezyczno$ci moze z powodzeniem znalez¢é zastosowanie
w badaniach krajobrazow jezykowych. Podkresla si¢ tu zarbwno pozytywne nastawie-
nie do jezykow innych niz jezyk ojczysty, jak i gotowos$¢ do wspolpracy z osobami
nimi si¢ postugujacymi. Pojawienie si¢ komunikatow wielojezycznych w przestrzeni
publicznej jest niczym innym jak wyrazem obu stanéw wskazanych przez Daswaniego:
zyczliwo$ci wobec 0s0b obcojezycznych oraz checi wspdtpracy z nimi w celu realizacji
ich potrzeb komunikacyjnych w §rodowisku jezykowo dla nich obcym.

Przemiany zachodzace w krajobrazach jezykowych na catym $wiecie i powigzane
z wielojezycznoscig sa tematem wielu publikacji naukowych’. Takze polscy badacze
podejmuja ten temat. Wtasnie pejzaz jezykowy stanowi — zdaniem Bogumily Goral
(2011) — ten aspekt przestrzeni miejskiej, ktory jak barometr rejestruje przemiany klu-
czowe dla danej spotecznosci, w tym te dotyczace pojawienia si¢ 0sob obcojezycznych
i koniecznos$ci zaspokojenia ich potrzeb komunikacyjnych w srodowisku jezykowo dla
nich obcym. Fakt, ze w danym pejzazu jezykowym reprezentowany jest jezyk mniejszosci,
wplywa na podwyzszenie jego statusu, a tym samym na wzrost poczucia tozsamosci grupy
spotecznej, ktora nim si¢ postuguje. Pejzaz jest traktowany jako przestrzen, w ktorej na
réznych poziomach ksztaltuje si¢ tozsamos¢ jezykowa, kulturowa i spoteczna. Bywa, ze
rejestruje on przejawy konfliktow o podtozu spoteczno-jezykowym, do ktdrych dochodzi,
gdy np. kto§ wyraza dezaprobate dla jezyka uzytego w danym tekscie miejskim. Mozna
mu jednak rowniez przypisa¢ wazng funkcje proedukacyjna, gdyz ,.jezyk, ktoéry poja-
wia si¢ na znakach, moze wptyna¢ na zmian¢ zachowan je¢zykowych, np. widzac jezyk
angielski, spoteczenstwo moze zacza¢ go czesciej uzywac” (Goral 2011, 44), poniewaz
postrzega si¢ go jako jezyk miedzynarodowy, kojarzacy si¢ znowoczesnos$cig i prestizem.

Zdaniem Adama Bobryka (2019), badajacego jezyki stosowane w nazewnictwie
ulic wielokulturowego Wilna, wielojezyczno$¢ przestrzeni miejskiej stanowi element
oddziatywania na pamie¢ spoteczng w celu dokonywania zmian tozsamos$ci. Wiacze-
nie jezyka mniejszo$ci do nazewnictwa ulic pomaga w budowaniu wizerunku miasta
jako osrodka otwartego, tolerancyjnego i odgrywajacego wazng role w relacjach mig-
dzynarodowych, co staje si¢ szczego6lnie wazne w przypadku miast przygranicznych.
Wielojezycznos¢ tekstow miejskich stanowi odwotanie do wielokulturowosci miasta
w perspektywie historycznej, ale takze podkresla znaczenie srodowisk mniejszosciowych
obecnych w nim wspoélczesnie 1 ukazuje przestrzen ich kulturowego wspotistnienia.
Stuzy tez ukazaniu r6znorodnosci, propagowaniu tolerancji oraz budowaniu wspdlnoty
w wielokulturowym miescie (por. Bobryk 2019, 66).

8, ,Multilingualismus is a positive attitude towards languages other than your mother tongue, and willing-
ness to communicate with speakers of other languages spoken in your community” (Daswani 2001, cyt. za:
Coulmas 2017, 56).

° Por. m.in. Ben-Rafael i Ben-Rafael 2015; Blackwood 2015, 2018; Spolsky 2020.
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Anna Karmowska (2019) podejmuje w swoich badaniach problem wielojezycznosci
polsko-czeskiego pogranicza jako strefy zetknigcia si¢ 1 przenikania roznych narodéw,
grup etnicznych, kultur i jezykow. Podkresla, ze zardbwno zmienne konfiguracje, jak
i hierarchia jezykoéw uzytych w przestrzeni miejskiej §wiadczg o procesach historycznych,
ale tez obrazujg zmiany dokonujace si¢ wspotczes$nie w strukturze danej spotecznosci.
Autorka szczegotowo omawia rozne konfiguracje jezykoéw wystepujacych na bada-
nym terenie i zauwaza, ze nawet jesli jezykiem dominujacym jest /lingua materna, to
zawsze towarzysza mu inne jezyki, ktorych konfiguracje odzwierciedlajg historyczne
zasztosci 1 spoteczng dynamike polsko-czeskiego pogranicza. Karmowska podkresla
silng reprezentacj¢ jezyka niemieckiego jako regionalnej lingua franca — zauwaza,
ze w analizowanych przestrzeniach miejskich wystgpuje on z niemal réwnie wysoka
frekwencja co lingua franca wspotczesnosci, czyli angielszczyzna, ktdrej obecnosé
wynika m.in. z turystycznych aspiracji tego pogranicza.

Temat typologii wielojezycznosci podejmuje w swoich badaniach Julia Murrmann
(2014), ktora wsérod przyczyn wielojezycznosci wymienia m.in. globalizacje¢, funkcjo-
nowanie w spoleczenstwie wieloetnicznym, panstwowa polityke wielojezycznosci czy
uwarunkowania geograficzne. Autorka opisuje wielojezyczno$¢ takze poprzez wskaza-
nie pozytywnych i negatywnych zjawisk towarzyszacych kompetencjom jezykowym
zarowno w sensie czysto jezykowym, jak i w spotecznym. Podczas gdy doswiadczenia
negatywne dotycza gtdownie niesatysfakcjonujacych efektow nauki kolejnych jezykow
obcych, liczne 1 wielorakie pozytywy sa odnotowane w sferze spotecznej, a nalezg do
nich m.in. zwielokrotniony dostep do informacji, inny wymiar interakcji spotecznych,
pozytywny wizerunek wielojezycznej jednostki w spoteczenstwie czy posiadanie kom-
petencji bedacych zrédlem prestizu spolecznego i osobistej satysfakcji. Wszystkie one
mogg by¢ wzmacniane dzigki obecnosci wielojezycznos$ci w krajobrazach jezykowych
malych i duzych miast.

W ponizszej analizie krajobrazu jezykowego Olecka uwaga zostanie skupiona na
tym, jaki status ma wielojezyczno$¢ w krajobrazie jezykowym tego matego miasta,
jakie przybiera w nim formy i w jakich typach dyskurséw funkcjonalnych dominuje.

4. WIELOJEZYCZNOSC KRAJOBRAZU JEZYKOWEGO OLECKA — ANALIZA KORPUSU

Celem analizy podejmujacej problem wieloj¢zycznos$ci krajobrazu jezykowego matego
miasta jest stwierdzenie, czy 1) w oleckim krajobrazie jezykowym wystepuja teksty
wielojezyczne, a jesli tak, to w jaki sposob, tzn. w jakich konfiguracjach jezykowych
ta wielojezycznos¢ si¢ przejawia, oraz 2) jakie wielojezyczne dyskursy funkcjonalne
dominujg w tym krajobrazie. Ze wzgledu na réznorodnos¢ semiotyczng przestrzeni
miejskiej w kontekscie struktury tekstow miejskich uwaga zostanie poswigcona takze
temu, czy multimodalno$¢ moze wspiera¢ recepcje komunikatu wielojezycznego.
Materiat badawczy gromadzono w lipcu i sierpniu 2021 roku, czyli w szczycie
sezonu turystycznego, gdy miasto odwiedza najwigcej turystow. Tego materiatu poszu-
kiwano w najbardziej uczgszczanych czeSciach Olecka, tzn. w centrum oraz w cz¢sci
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sportowo-rekreacyjnej, w ktérych tacznie zlokalizowano i1 utrwalono w postaci fo-
tografii 26 wielojezycznych tekstow miejskich. Aby sta¢ si¢ obiektem analizy, tekst
musial mie¢ charakter wielojezyczny, tzn. zawiera¢ elementy jezykowe pochodzace
przynajmniej z dwoch jezykoéw. Wérdd 26 podlegajacych analizie tekstow sg takie,
w ktorych wykorzystano nastepujace jezyki: 1) polski jako jezyk miejsca, 2) angielski
jako wspolczesna lingua franca, 3) niemiecki jako jezyk nawiazujacy do przesztosci
miasta oraz 4) ukrainski jako jezyk pracownikéw ze Wschodu, obecnie przybywaja-
cych do Olecka. Szczegotowo omowione zostang przyktady wielojezycznych tekstow
miejskich uznane za najbardziej reprezentatywne dla danej kategorii. Analiza korpusu
pozwolita na wyodrebnienie siedmiu rodzajow dyskursow funkcjonalnych, tworzonych
przez nastepujace typy wielojezycznych tekstow miejskich.

4.1. Wielojezyczne teksty miejskie infrastrukturalne

We wspotczesnym krajobrazie jezykowym Olecka stwierdzono obecnos¢ nielicznych
wielojezycznych tekstow miejskich infrastrukturalnych, co zaskakuje, poniewaz miasto
jest reklamowane jako turystyczne. Przyktad takiego komunikatu to tekst umieszczony
w punkcie informacji turystycznej (fot. 1), pochodzacy od instytucjonalnego nadawcy.
Uwagg zwraca hierarchia jezykow w nim zastosowanych: w goérnej czgsci umieszczo-
no komunikat w jezyku polskim, natomiast w dolnej — w jezyku angielskim. Wida¢
zatem wyrazng dominacj¢ jezyka miejsca (polskiego) nad wspotczesna lingua franca,
czyli angielskim. Moze to by¢ sygnat, ze Olecko jako miasto turystyczne kieruje oferte
gtéwnie do odbiorcow polskojezycznych, a nie obcojezycznych.

noniedziatek - piatek - o1
sobolaledsic - 10"-18"

Fot. 1. Tekst miejski w punkcie informacji turystycznej w Olecku.
Zrédto: fot. whasna.
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4.2. Wielojezyczne teksty miejskie regulacyjne

Kategoria wieloj¢zycznych tekstow miejskich regulacyjnych ma swoich reprezentan-
tow w krajobrazie jezykowym Olecka, jednak teksty tego typu mozna spotkaé glownie
w okolicach prywatnych posesji, a zatem pochodza od nadawcow prywatnych. W przy-
ktadzie zaprezentowanym na fot. 2 nadawca operuje dwoma jezykami, tj. dominujgcym
wizualnie jezykiem polskim jako jezykiem miejsca i angielskim jako wspotczesnag
lingua franca. Waznym aspektem tego komunikatu jest element wizualny umieszczony
w centralnej czesci znaku 1 uswiadamiajacy konsekwencje zaparkowania w miejscu
niedozwolonym. Przekaz w jezyku polskim dodatkowo wzmocniono dzigki uzyciu
koloru czerwonego, ktory oddziatuje perswazyjnie i dominuje wizualnie nad kolorem
czarnym, zastosowanym w czesci anglojezyczne;j.

NO PARKING |

Fot. 2. Tekst miejski regulacyjny.
Zrodto: fot. whasna.
4.3. Wielojezyczne teksty miejskie komercyjne
Kategorig¢ najliczniej reprezentowana i wykazujaca najwigksze zroéznicowania jezykowe

stanowig teksty miejskie komercyjne. Pochodzg one od prywatnych nadawcow i stuzg celom
komercyjnym. Pierwszy z nich to szyld umieszczony na prywatnym pensjonacie (fot. 3).
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Fot. 3. Tekst miejski komercyjny Pension.
Zrodto: fot. whasna.
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Nadawca wykorzystat dwa jezyki, tj. niemiecki i polski. W jezyku niemieckim za-
prezentowane zostaty nazwa miejsca, tj. Pension, oraz informacja, ktéra nadawca uznat
za szczeg6lnie wazng z punktu widzenia klienta, tzn. fakt, Zze wlasciciele komunikuja
si¢ w jezyku niemieckim (wir — tekst przypisany do miejsca i identyfikujacy nadawce —
wilasciciela pensjonatu). Uwage zwraca takze hierarchia uzytych jezykow: niemiecki
przed/nad polskim, co moze wskazywac, ze oferta jest skierowana glownie do klientow
niemieckoj¢zycznych. W celu podkreslenia otwarcia na gosci niemieckoj¢zycznych
uzyto w nazwie wlasnej — na poziomie mikrotypograficznym — charakterystycznej
czcionki, nawigzujacej do neogotyku.

Na fot. 4 zaprezentowano reklamy telefonii komorkowej oraz internetu, adresowane
do obywateli Ukrainy pracujacych w Olecku. Przedstawione teksty operuja wytacznie
jezykiem ukrainskim, ale poniewaz umieszczono je w bezposrednim sasiedztwie szyldow
polskojezycznych, nalezy je traktowac jako niestandardowy przyktad wielojezycznych
tekstow miejskich: tekst obcojezyczny (jez. ukrainski) w §rodowisku jezyka miejsca
(jez. polski). Uwage odbiorcy przykuwaja barwy narodowe Ukrainy uzyte jako tapeta
telefonu prezentowanego na plakacie. Obraz shuzy wiec jako swoista podpowiedz, ze
oferta jest adresowana do osob, ktorym zalezy na korzystnym cenowo kontakcie tele-
fonicznym i internetowym z Ukraina.

Fot. 4. Tekst miejski komercyjny (reklama telefonii oraz internetu).
Zrodto: fot. whasna.

Na potrzeby szyldu sklepu z odzieza meska (fot. 5) uzyto dwoch jezykow, tj. angiel-
skiego (prestige) oraz polskiego (meski), w wyniku czego powstata kombinacja, ktora
mozna odczytaé jako prestiz meski. Zastosowana hierarchia wskazuje na dominacje
jezyka angielskiego jako jezyka globalnego, kojarzonego z tym, co $wiatowe, eleganc-
kie 1 nobilitujace.
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Prestige

Fot. 5. Tekst miejski komercyjny (szyld sklepowy).
Zrodto: fot. whasna.

4.4. Wielojezyczne teksty miejskie komemoratywne

Bardzo interesujaca grupe wielojezycznych tekstow miejskich stanowig teksty komemo-
ratywne. Pochodzg one od nadawcy instytucjonalnego (miasto) i stuzg upamietnieniu
0s0b lub wydarzen waznych dla Olecka. Pierwszy z nich (fot. 6) to wyraz upamietnienia
Zbigniewa Herberta, poety, oraz Feliksa Jordana-Lubierzynskiego, pierwszego powo-
jennego burmistrza Olecka. W tekscie uzyto trzech jezykow: polskiego jako jezyka
miejsca, angielskiego jako wspotczesnej lingua franca oraz niemieckiego jako je-
zyka turystow, ktorzy szczegolnie chetnie i licznie odwiedzaja miasto'®. Postuzenie
si¢ trzema jezykami dowodzi, ze nadawcy zalezy na dotarciu do szerokiego grona
odbiorcéw, a zwlaszcza do 0séb niemieckoj¢zycznych, zainteresowanych historia
tego miejsca. Zastosowany tu kod QR umozliwia przeniesienie si¢ do przestrzeni
wirtualnej i uzyskanie dalszych informacji na temat postaci upamigtnionych w tym
tek$cie miejskim.

10 Przyczyn tego stanu rzeczy nalezy upatrywac w przesztosci Olecka, ktore jako czg$¢ Prus Wschodnich
bylo zamieszkane w duzej czgsci przez ludno$¢ niemieckojgzyczna. Zaréwno sami wysiedlefcy, jak i ich
potomkowie chetnie odwiedzali i odwiedzajg Olecko. Teksty w jezyku niemieckim moga wigc stanowié
swoiste nawigzanie do ztozonej przesztosci miasta, ktora jest zrodtem tak duzej popularnosci Olecka akurat
wsrod turystow niemieckojezycznych.



138 MAGDALENA MAKOWSKA

Fot. 6. Tekst miejski komemoratywny.
Zrodto: fot. whasna.

4.5. Wielojezyczne teksty miejskie edukacyjne

Tekst miejski prezentowany na fot. 7 petni funkcje proedukacyjna. Nadawca — Oleckie
Stowarzyszenie Aktywnych ,,Zamek” — od lat popularyzuje wiedz¢ o miescie 1 jego
przesztosci. Tablica tu zaprezentowana informuje w jezykach polskim, angielskim
i niemieckim nie tylko o tym, jakie miejsca w Olecku warto odwiedzi¢, lecz takze
o tym, kiedy one powstaly i jaka funkcje pehity pierwotnie. Komunikat ma charakter
multimodalny, a zdjgcia w nim uzyte stanowia wizualny kontekst dla przekazu wielo-
jezycznego, pozwalajacy na szybka identyfikacje danego obiektu w przestrzeni miejskie;.

Fot. 7. Tekst miejski edukacyjny.
Zrédto: fot. wlasna.

4.6. Wielojezyczne teksty miejskie pandemiczne

W przestrzeni miejskiej Olecka dalo si¢ zauwazy¢ takze teksty wielojezyczne nawiazujace
do pandemii koronawirusa. Tekst zaprezentowany na fot. 8 ma charakter multimodalny,
poniewaz oprocz elementdéw jezykowych, pochodzacych z dwoch jezykoéw (polskiego



WIELOJEZYCZNOSC JAKO ELEMENT KRAJOBRAZU JEZYKOWEGO MALEGO MIASTA. .. 139

i angielskiego), zawiera tez element ikoniczny (maska). Przekaz w jezyku obcym — an-
gielskim — umieszczono jako trzeci, po materiale ikonicznym i tek$cie polskojezycznym,
wigc jego ranga jest nizsza. Dodatkowo w tekscie polskojezycznym zastosowano wy-
thuszczenie, przez co bardziej rzuca si¢ on w oczy niz tekst anglojezyczny.

'PROSIMYWCHODZIE
MASECZCE
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Fot. 8. Tekst miejski pandemiczny (sklep).

Zrodto: fot. whasna.

4.7. Wielojezyczne teksty miejskie indywidualne

Ostatni z prezentowanych wielojezycznych tekstow miejskich umieszczono na budynku
Oleckiego Klubu Wodnego (fot. 9). Sformutowano go az w pigciu jezykach: polskim
jako jezyku miejsca (dominacja wizualna) oraz angielskim, niemieckim, francuskim
irosyjskim, a jego adresatami stato si¢ dziewig¢ podmiotoéw, ktérych logo umieszczono
w dolnej czesci planszy. Przekaz jest budowany multimodalnie. W tym teks$cie — oprocz
jego bogatej wielojezyczno$ci — uwage zwraca fakt, ze nadawce (OKW) mozna zi-
dentyfikowaé na podstawie logo oraz miejsca ekspozycji (siedziba OKW, tekst przy-
pisany do miejsca). Dzigki tym dwom elementom adresat wie, kto kryje si¢ pod forma
czasownikowg dziekujemy. Indywidualny charakter tego tekstu wynika z tego, ze ma
on konkretnego, indywidualnego nadawce i dziewigciu konkretnych, indywidualnych
adresatow (oprocz publicznego odbiorey, czyli uzytkownikow tej przestrzeni miejskiej).

Fot. 9. Tekst miejski indywidualny.
Zrodto: fot. whasna.
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Zgodnie z koncepcja linguistic landscape w przestrzeni miejskiej jak w soczewce skupia
si¢ to, czym zyto i zyje dane miasto. Teksty miejskie dokumentuja przeszto$¢ miasta,
ale takze pozwalaja wyczu¢ jego aktualny puls i rejestruja sygnaty zachodzacych tam
przemian spoteczno-kulturowych. Dotyczy to wszystkich miast, bez wzgledu na ich
wielkos¢. Jednak to w matych miastach najwyrazniej wida¢ zmiany, jakie pod wptywem
réznych czynnikéw stopniowo dokonuja si¢ w ich krajobrazach jezykowych.

W krajobrazie jezykowym Olecka mozna odnalez¢ slady wielojezycznosci, chociaz
z pewnoscia nie s one tak liczne jak w duzych miastach. Analiza wspotczesnego kra-
jobrazu jezykowego Olecka wykazata, ze w odniesieniu do tekstow wielojezycznych
jest w nim reprezentowanych siedem dyskurséw funkcjonalnych: infrastrukturalny,
regulacyjny, komercyjny, komemoratywny, edukacyjny, pandemiczny oraz indywi-
dualny. Najsilniejsza reprezentacj¢ maja dyskursy komemoratywny i komercyjny.
W obu przypadkach dominujg dwa jezyki obce: niemiecki jako jezyk nawigzujacy do
przesztosci Olecka i popularny wsrdd turystow oraz angielski jako wspotczesna lingua
franca. Wart odnotowania jest fakt, ze wraz z przybyciem pracownikéw z Ukrainy
pojawity sie¢ w krajobrazie jezykowym Olecka teksty miejskie w jezyku ukrainskim.
To znak, ze krajobraz jezykowy zarejestrowal zmiane w strukturze spolecznosci
Olecka, a potrzeby komunikacyjne uzytkownikéw tego jezyka zostaty dostrzezone.
Uwage zwraca rowniez wykorzystanie jezyka niemieckiego, zarowno w dyskursie
komemoratywnym, jak i w komercyjnym. Widac, ze to osoby niemieckojezyczne sg
postrzegane przez lokalng spotecznos¢ jako szczegdlnie atrakeyjni turysci, ktorych
Olecko probuje pozyskaé poprzez komunikowanie si¢ w ich jezyku. Z kolei pojawienie
si¢ wielojezycznych tekstow miejskich pandemicznych dowodzi, ze krajobraz jezyko-
wy Olecka zywo i elastycznie reaguje na wyzwania codziennosci. Analiza korpusu
pozwolita stwierdzi¢, ze w Olecku w zasadzie nieobecne sg wielojezyczne teksty
infrastrukturalne i regulacyjne. W konteksScie aspiracji turystycznych miasta jest to
z pewnoscig brak zauwazalny i odczuwalny. W podsumowaniu mozna stwierdzié, ze
wielojezyczne teksty miejskie Olecka realizujg niemal wytacznie funkcje sekundarne
(reklamowanie, budowanie prestizu, budowanie tozsamos$ci, upamigtnianie), nato-
miast w zasadzie nie sg angazowane do spelniania funkcji prymarnych, zwigzanych
7 organizacjg przestrzeni tego malego miasta. W niektérych z analizowanych tekstow
wsparciem dla polsko- lub obcoj¢zycznego komunikatu bywaja elementy pozaje¢zy-
kowe (obraz, kolor, typografia).
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Multilingualism as an Element of the Linguistic Landscape of a Small Town as Exemplified
by Olecko

Keywords: linguistic landscape, urban text, multilingualism.
ABSTRACT

Multilingualism plays an increasingly important role in the linguistic landscapes of contemporary cities. The
city speaks not the language, but the languages of its permanent and temporary users. From a communicative
perspective, the city becomes a linguistic melting pot in which the linguistic needs of a given community
manifest themselves, but which also realises and generates these needs. Hence the great research interest
in various aspects of the contextualisation of contemporary urban space. In this article from the field of the
‘linguistic landscape’ the description of multilingualism as an element of the linguistic landscape of a small
city is undertaken. The research method applied to the corpus of urban texts from Olecko in Mazury Garbate
is based on the analysis of functional discourses. It takes into account the types of languages used in urban
texts, as well as the (multimodal) structure of the messages and the functions they perform. The analysis of
the corpus, which consists of 26 multilingual urban texts located in the centre of Olecko and its recreational
and sports area, resulted in the identification of seven functional discourses characteristic of multilingual
urban texts occurring in a small town (infrastructural, regulatory, commercial, commemorative, pandemic,
educational, and individual). The analysis showed that multilingual commercial and commemorative urban
texts — which use Polish, English and German — have the strongest representation. Multilingual infrastructural
and regulatory urban texts, on the other hand, are almost unrepresented in Olecko’s linguistic landscape,
which is surprising given that Olecko advertises itself as a tourist town. Multilingual urban texts mostly
perform secondary functions, related, for example, to the construction of prestige and identity, while there
is a lack of texts performing primary functions, related to the organisation of space.



