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STRESZCZENIE

Zdaniem badaczy osoby posiadajace wladze mowia pewniej i bardziej dyrektywnie, a charakterystyczny dla
kobiet niepewny i mato asertywny styl komunikowania si¢ wynika nie tyle z plci, ile z ich stabszej pozycji
spotecznej. W naszej pracy postanowili$my sprawdzi¢ to zalozenie, poréwnujac przemoéwienia programowe
0s0b dysponujacych najwyzsza wladza polityczng w Polsce w ostatnich latach: premieréow Jarostawa Ka-
czynskiego i Donalda Tuska, premier Ewy Kopacz i Beaty Szydto. Zatozyliémy, ze wypowiedzi kobiet-po-
litykow rozni¢ si¢ beda od wypowiedzi mezczyzn-politykow pod wzgledem liczby wypowiadanych stow,
poziomu sprawczosci (proporcja czasownikow i rzeczownikow), pewnosci sadow i uzycia rzeczownikow
okreslonych przez respondentéw jako kobiece lub meskie. Przeprowadzone analizy leksykalne wykazaty
wigcej podobienstw niz roznic. Wigksze znaczenie od ptci wydaja si¢ mie¢ poglady polityczne, co implikuje
koniecznos$¢ dalszych badan w tym obszarze.

WPROWADZENIE

Ple¢, wladza i polityka sg pojeciami budzgcymi liczne emocje i kontrowersje. Wynika-
ja one z tego, ze rdéznice migdzy kobietami a me¢zczyznami, wykraczajac daleko poza
biologie¢, uwidaczniajg si¢ najpetniej wlasnie w obszarze wtadzy: politycznej, ekono-
micznej, rodzinnej. Wladza zaktada kontrolg zasobow 1 asymetrie relacji, poglebiajac
i wyostrzajac wszelkie nieréwnosci. A ze wcigz jest domeng raczej mezczyzn niz kobiet!,
moze prowadzi¢ do utrwalania i sankcjonowania tych roznic. Proby wyjasnienia tego
stanu rzeczy rowniez rodza polemiki i dyskusje. Zwolennicy teorii spoteczno-kulturo-
wych przyczyn utrudnionego dostepu kobiet do najwyzszych stanowisk upatrujg w ich
dyskryminacji, stereotypach ptciowych, odmiennych sposobach socjalizacji kobiet
1 mezczyzn, ewolucjonisci za§ — w presjach selekcyjnych, ksztattujacych odmienny
fenotyp psychologiczny kobiety i mezczyzny (Budzicz 2011).

! Wedtug danych GUS na IIT kwartat 2016 r. (GUS 2017) mezczyzni zajmuja w Polsce 59% wysokich
stanowisk menedzerskich.
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Z jednej strony wedtug Krystyny Skarzynskiej (2005) w zbiorowej mentalno$ci wcigz
utrzymuje si¢ stereotyp mowiacy, ze kobiety nie potrafig przewodzi¢ innym, przez co nie
powinny petni¢ waznych spolecznie funkcji. W zwiazku z tym wladza i polityka w wielu
krajach kojarzona jest z mgskos$cig, a kobiety na wysokich stanowiskach postrzegane
$3 W sposob uproszczony i stereotypowy jako bardziej pracowite, konsekwentne, cierp-
liwe 1 mniej asertywne niz me¢zczyzni (Post 2010). Dobrze obrazuje to przypadek Julii
Tymoszenko i Wiktora Janukowicza, ktorzy ubiegajac si¢ o fotel prezydenta Ukrainy,
czesto byli porownywani z uwypukleniem kontrastow, zgodnie ze stereotypowym
postrzeganiem roli kobiet i mg¢zczyzn. Katarzyna Jedraszczyk, ktéra przeanalizowata
wypowiedzi o obojgu politykach w prasie polskiej, doszta do wniosku, ze dziennika-
rze i komentatorzy czesto ulegali pokusie uzywania wyrazistych poréwnan i metafor
(np. Pigkna i Bestia), w rezultacie ,,[...] bez Janukowicza wizerunek Julii Tymoszenko
bylby niepetny i odwrotnie — bez Julii Tymoszenko Wiktor Janukowicz nie byltby tym
samym politykiem” (2014: 361). Pokazuje to raczej spoleczne oczekiwanie, aby kobie-
ty w polityce zachowywaly si¢ zgodnie z przepisami innych rdl (matki czy zony) niz
odzwierciedla ich rzeczywisty sposob funkcjonowania.

Z drugiej strony badania pokazuja, ze wtadza nie jest neutralna, ale w sposob istotny
zmienia ludzi i normalizuje ich zachowanie, niezaleznie od indywidualnych wtasciwosci
(Wojciszke 2013). U jednostek obdarzonych wtadzg aktywizuje sie ogdlny system dazenia,
co skutkuje koncentracja na nagrodach, zyskach i pozytywnych mozliwo$ciach, lepszym
stanem emocjonalnym, wzrostem samooceny i poziomu optymizmu, a takze sktonno$cia
do lepszego funkcjonowania zadaniowego, stabszego przestrzegania norm spolecznych
i silniejszego postugiwania si¢ stereotypami w mysleniu o podwtadnych. Zachowanie
0s0b zajmujacych pozycje nadrzedne staje sie tez mniej podatne na wymogi sytuacyjne
i w wigkszym stopniu wyraza wlasne motywy oraz cechy osoby sprawujacej wtadze.
U 0s6b poddanych wladzy aktywizuje si¢ natomiast ogdlny system unikania, co skutkuje
koncentracja na karach i zagrozeniach, negatywnymi stanami emocjonalnymi i nizsza
samooceng oraz sklonnoécig do gorszego funkcjonowania zadaniowego, silniejszego
przestrzegania norm spotecznych i stabszego poshugiwania si¢ stereotypami w mysleniu
o przetozonych. Na poziomie behawioralnym pojawia si¢ tez wicksza sktonnos¢ do ule-
gania sytuacyjnym wyznacznikom zachowania, takim jak np. oczekiwania innych ludzi.

Z psychologicznego punktu widzenia wtadza jest wigc pewnym stanem umystu, silnie
skojarzonym z okreslonymi emocjami, sposobami mys$lenia o §wiecie i postepowania.
Uzewngtrznia si¢ nie tylko w relacjach migdzyludzkich, ale takze w sposobie méwienia
i komunikowania si¢. Osoby posiadajace wtadz¢ mowig pewniej i bardziej dyrektywnie,
akcentujac w ten sposob swoja wyzsza pozycje, wypowiedzi podwtadnych okazujg si¢
natomiast mniej pewne i stanowcze. Zdaniem Mary Crawford i Jeanne Marecek (1989)
to wlasnie posiadana wtadza jest najwazniejszym czynnikiem wplywajacym na sposéb
moéwienia kobiet i mezczyzn, a styl konwersacji stanowi tylko jej odzwierciedlenie.
Osoby dysponujace wickszag wladza mowia inaczej niz osoby posiadajace jej mniej,
a charakterystyczny dla kobiet niepewny i mato asertywny styl komunikowania si¢
wynika nie tyle z plci, ile z ich stabszej pozycji spoteczne;j.
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Badania psychologiczne (przyktadowo: Newman, Groom, Handelman 2008) pokazuja, ze
plec jest najwazniejszg kategorig wptywajaca w pierwszej kolejno$ci na postrzeganie innych
ludzi 1 , filtrujaca” nasze informacje o Swiecie spotecznym. Wezesniej dostrzegamy plec
danej osoby niz inne spoteczne wyznaczniki, takie jak: status, role zawodowe czy poglady
polityczne. Natalia Sarata (2011) nazywa pte¢ wreez ,.kategorig pierwotng”, gdyz przywo-
tywana jest ona automatycznie i najpierw w kontakcie z drugg osoba, bez uswiadomionego
angazowania uwagi osoby obserwujacej. W relacji z drugg osobg dochodzi bowiem do auto-
matycznej aktywizacji ,,schematu ptci”, czyli ,,[...] okreslonych cech, 161, zachowan i zajec,
ktore sktadaja si¢ na stereotyp lub funkcjonujace w naszym umysle wyobrazenie mezczyzn
1 kobiet” (Cross, Markus 2002: 52). Raz uaktywnione schematy pfci nie tylko wplywaja na
postrzeganie i interpretowanie §wiata spotecznego, ale takze modyfikujg zachowanie jed-
nostki i jej autopercepcj¢ w sposob zgodny z ich trescia (Clément-Guillotin, Fontayne 2011).
Ple¢ funkcjonuje wige jako wyrazny i silny bodziec, ktdéry ma poznawcze pierwszenstwo
przed innymi kategoriami spotecznymi i ktdry wywotuje wyuczone i znane powszechnie
reakcje, zgodne ze schematami pici. Zdaniem Candace West i Dona Zimmermana (1987) od
momentu uaktywnienia schematu meskiego lub kobiecego rzeczywisto$¢ spoteczna wydaje
si¢ zorganizowana wokot pici 1 w takich kategoriach jest postrzegana.

Nasuwa si¢ wigc pytanie, czy pozyskana wladza i wysoki status spoteczny zmienig
sposob mowienia kobiet? Czy ich jezyk stanie si¢ podobny do jezyka mezczyzn, ktorzy
w pehnieniu wladzy majg 1 dtuzszy staz, i wicksze doswiadczenie? Okazji do odpowie-
dzi na te pytania dostarczyta dynamicznie rozwijajaca si¢ sytuacja polityczna w Polsce
w ostatnich latach, ktora przyniosta nam oprocz premier6w mezczyzn rowniez dwie pa-
nie premier. W naszej pracy postanowiliSmy poréwnaé ich przemdowienia programowe
(exposé) pod katem wskaznikow leksykalnych, ktore tradycyjnie kojarzone sg z mgskoscia
1 kobiecoscia, takich jak liczba stow, proporcja rzeczownikow i czasownikoéw, wyrazen
swiadczacych o pewnosci i niepewnosci, rzeczownikow ,,meskich” i ,,kobiecych”.
Zatozylismy, ze wypowiedzi pan premier beda si¢ rézni¢ istotnie i w sposob zgodny
ze schematem plci od wypowiedzi premieréw ze wzgledu na mniejsze doswiadczenie
W sprawowaniu przez nie wladzy, ktora od lat byta domeng mezczyzn, utrwalajac ich
asertywny wizerunek i komunikacyjng dominacje.

JEZYK, PLEC I WLADZA

Wspolczesne badania na temat j¢zyka kobiet i m¢zezyzn potwierdzaja komunikacyjna
dominacje mezczyzn. Kobiety w sytuacji komunikacyjnej dostosowuja najczesciej swo-
je zachowania werbalne i niewerbalne do postaw swoich partneréw przeciwnej pici,
mezczyzni natomiast pozostaja stali w swoich zachowaniach jezykowych niezaleznie
od plci rozmowecy, stosujac proaktywny styl komunikacyjny (Leathers 2007). Podob-
ne wnioski wynikaja z badan Lindy Carli (1990, 1995) nad komunikacja werbalng
1 niewerbalng kobiet i m¢zczyzn: podczas dyskusji z mezczyznami kobiety prezentuja
znacznie bardziej niepewny i1 podporzadkowany styl komunikowania si¢ niz podczas
dyskusji z kobietami, m¢zczyzni natomiast pozostajg dominujacy niezaleznie od plei
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partnera interakcji. Co wiecej, wypowiadajgce si¢ niepewnie kobiety byty odbierane
przez mezczyzn jako bardziej godne zaufania i sympatyczne niz kobiety asertywne,
mezezyzni tez czgéciej zgadzali si¢ z nimi podczas dyskusji. Uznanie mezczyzn funk-
cjonowato wigc jako nagroda spoteczna, wzmacniajgca niepewne, ulegle i nicasertywne
zachowania jezykowe kobiet.

Ta asymetria relacji znajduje swoje odzwierciedlenie rowniez w warstwie leksykalnej
wypowiedzi. Podkresla si¢ zwlaszcza czestsze uzywanie zdrobnien, wyrazen emocjonal-
nych i niekonkretnych, zwrotéw asekuracyjnych i ztozonych présb przez kobiety, nad-
uzywanie przez nie trybu przypuszczajacego, wyrazen modalnych, prosb o przebaczenie,
wypowiedzi twierdzacych, podsumowanych pytaniem (Lakoft 1980; Carli 1990; Tannen
1999; Oppermann, Weber 2000; Burck 2011; Obrebska, Kleka 2016a). Kobiety chetniej
niz m¢zezyzni stosujg formy pytajne, nawet wowcezas, gdy zdanie komunikuje jasny,
konkretny i obserwowalny fakt, wzmocnienia i wokalizacje, potwierdzajace aktywne
stuchanie, oraz tzw. kowokalizacje polegajace na naktadaniu si¢ wypowiedzi, czyli na
jednoczesnym wypowiadaniu si¢ i rozumieniu siebie nawzajem (Rzepa 2006). Kobiety
zadajg rOwniez wiecej pytan niz mezczyzni i czgéceiej si¢ usprawiedliwiaja, przytaczajac
dowody na potwierdzenie stuszno$ci swojej wypowiedzi, m¢zczyzni natomiast czgsciej
uzywaja zdan w trybie rozkazujacym i zwrotow dyrektywnych (Cross, Markus 2002).
Zdaniem Dale’a Leathersa fakt, ze kobiety w poroéwnaniu z mezczyznami zadajg wiecej
pytan, czesciej si¢ usprawiedliwiaja, wykorzystuja mocne przystowki i czesciej rozpoczy-
najg od nich zdania sugeruje, ze ,,[ ... ] preferuja one sprawowanie spotecznej kontroli za
posrednictwem metod niebezposrednich [...], natomiast m¢zczyzni usituja bezposrednio
kontrolowa¢ innych przez asertywne postugiwanie si¢ swoim glosem” i stosowanie trybu
rozkazujacego (2007: 367).

Wedhig amerykanskiej socjolingwistki Deborah Tannen (1999) miedzyplciowe r6z-
nice komunikacyjne w duzej mierze koncentruja si¢ na odmiennym rozumieniu celow
rozmowy. Kobieca komunikacja okazuje si¢ zorientowana na bliskos$¢, a jej celem jest
tworzenie wspolnoty z innymi, m¢ska natomiast jest zorientowana na hierarchie, a jej
celem jest osiagniecie i zademonstrowanie wysokiej pozycji spolecznej. Kobiety ujaw-
niajg tez wiecej ,,aktow mowy afiliacyjnej”, czyli wspdlnotowej, takich jak udzielanie
wsparcia, okazywanie zgody czy rozmowa o uczuciach i stosunkach spotecznych, mez-
czyzni natomiast ujawniajg wigcej ,,aktow mowy asertywnej”, czyli sprawczej, w rodzaju
udzielania wskazowek i informacji (Wojciszke 2013).

Whbrew powszechnej opinii kobiety wcale nie moéwig wigcej od mezczyzn. Badania
przeprowadzone przez Matthiasa Mehla i wspotpracownikéw (2007) pokazuja, iz $rednia
liczba stéw wypowiadanych dziennie przez kobiety i mezczyzn jest podobna (ok. 16 tys.).
Wedlug Bogdana Wojciszke (2013) sprzeczne wyniki badan nad stereotypowa gadatliwo-
$cig kobiet wynikajg z nieuwzgledniania dynamiki wypowiedzi i kontekstu spotecznego,
zwigzanego przede wszystkim z cechami uczestnikéw interakcji. Wypowiedzi kobiet
sa liczniejsze, ale wypowiedzi me¢zezyzn sa dhuzsze. Wérdd dzieci obserwuje si¢ nieco
wickszg gadatliwos¢ dziewczynek niz chtopcow (Leaper, Smith 2004), ale juz u 0séb
dorostych liczba wypowiadanych stow jest silnie uwarunkowana kontekstem i osobg
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rozmowcy, co potwierdzito rowniez badanie wlasne (Obrebska, Kleka 2016b). Zarow-
no kobiety, jak i mezczyzni mowili najwiecej w obecnosci kobiety/badaczki, istotnie
mniej, gdy badacz byl mezczyzng, najmniej za§ w trakcie samotnego wykonywania
zadania. Wedtug Teresy Rzepy (2006) kobiety méwig wigcej w towarzystwie kobiet
niz m¢zezyzn, realizujac w ten sposob swojg potrzebe tworzenia wspolnoty 1 budowa-
nia wigzi, czemu sprzyja bardziej dla nich bezpieczny i mniej rywalizacyjny kontekst
rozmowy, me¢zczyzni natomiast moéwig wigcej w towarzystwie kobiet, realizujagc w ten
Sposob swoja potrzebe dominacji, ktora uaktywnia si¢ w relacji z kobietami i1 przejawia
wieksza liczbg wypowiadanych stow.

Nadrzedna pozycje komunikacyjng mezezyzn, aktywizujaca si¢ najpetniej w relacji
z kobietg-rozmowca, i odmienne wtasciwosci ich jezyka potwierdza wigec wiele badan
nad stylami méwienia kobiet i m¢zczyzn. Czy dominujaca pozycja kobiety, zwigzana
z posiadang przez nig wladza polityczna, wptynie na jej sposob mowienia i komunikowania
sie? Czy jezyk wladzy jest niezalezny od pfci, czy tez pte¢ wptynie na sposob moéwie-
nia, r6znicujac wypowiedzi posiadajacych wtadzg kobiet i mgzczyzn? Zaprezentowane
ponizej badanie stanowi probe odpowiedzi na powyzsze pytania.

SCHEMAT BADANIA WELASNEGO

Material

Jak wspomniano wcze$niej, w naszej pracy postanowiliémy porowna¢ przemdwienia
programowe ostatnich premierdéw polskiego rzadu pod katem wskaznikdéw leksykalnych,
ktore tradycyjnie kojarzone sg z meskoscig 1 kobiecoscia. Do analizy zakwalifikowano
stenogramy exposé czworga prezesOw Rady Ministrow w Polsce, piastujacych ten urzad
w ciggu ostatnich 10 lat — dwoch mezczyzn i dwoch kobiet: Jarostawa Kaczynskie-
go, Donalda Tuska, Ewy Kopacz oraz Beaty Szydlo. Sposrod dwoch wygloszonych
przez Donalda Tuska przemoéwien wybrano tekst z 2011 r., poniewaz exposé z 2007 r.
byto okoto dwa razy dtuzsze od pozostatych.

Zaleta analizy exposé jest pewna standaryzacja sytuacji komunikacyjnej przemo-
wienia programowego szefa rzadu. Trudno jest znalez¢ inne przemowienia politykow,
ktére bytyby tak zblizone do siebie pod wzgledem warunkdéw i wymogow. W badaniach
psychologicznych czgsto analizowane sg wypowiedzi przygotowane wczesniej przez
osoby badane (Obr¢bska, Zinczuk-Zielazna 2016), spisywane w formie pamig¢tnikow
(Pennebaker, Stone 2003; Ramirez-Esparza, Pennebaker 2006) lub nawet listéw moty-
wacyjnych (Soroko 2012). Uznaje sig¢, ze sa one réwnie dobrym predyktorem indywi-
dualnych wtasciwosci co wypowiedzi spontaniczne.
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Analiza I

Pobrane z internetu stenogramy przemoéwien premieréw Polski na wstepie zostaly
wprowadzone do dostgpnego online narzg¢dzia Jasnopis?, ktore dostarcza informacji
o ztozonosci struktury analizowanego tekstu. Pozwolito to na porownanie tekstow pod
wzgledem ich wielkosci (taczna liczba stow), dtugosci zdan, a takze procentowego
udziatu roznych cze$ci mowy. Z punktu widzenia problemu niniejszej pracy na uwage
zastuguje przede wszystkim dystrybucja rzeczownikow i czasownikow w analizowanych
tekstach. Podwyzszona liczba czasownikow moze by¢ interpretowana jako ,,[ ...] wskaz-
nik wigkszego nasycenia wizji elementami dynamicznymi: dziataniami i zdarzeniami”
(Trzebinski 2002: 53). Z kolei rzeczowniki, spos$rod innych cze$ci mowy, zawierajg
najbardziej skondensowang i zréznicowang informacje o §wiecie (Ertel 1986), dlatego
kategorie rzeczownikowe najsilniej wigzg si¢ z wyobraznia, pozwalajac na tworzenie
odpowiednich obrazéw umystowych i reprezentacji poznawczych (Klatzky, Andersen
1988). Zdaniem Dawida Pabla Bodera

[...] intensywno$¢ uzywania czasownikow wskazuje na aktywny, dynamiczny, niespokojny, emocjonalny
i niekiedy mato refleksyjny styl mowienia, a wysoka ich proporcja wérdd przymiotnikow jest wskazni-
kiem poziomu skoncentrowania na sobie, podczas gdy niska wskazuje na orientacj¢ na otoczenie (za:
Paluchowski 2010: 66).

Mgskos¢ kojarzona jest przede wszystkim z nastawieniem na dziatanie i ze sprawczoscia,
kobiecos¢ z kolei odnoszona jest do relacyjnosci i wspolnotowosci (Wojciszke 2010;
Wojciszke, Szlendak 2010). Oczekiwano, ze znajdzie to swoje odzwierciedlenie w pro-
porcjonalnym udziale rzeczownikow i czasownikow w wystapieniach: w przemowieniach
mezezyzn przewazacé beda czasowniki, w przemoéwieniach kobiet — rzeczowniki.

Analiza I1

Przedstawione wczesniej badania (Carli 1990; Carli i in. 1995; Rzepa 2006; Leathers
2007) wskazujg na mniejszg asertywnosc¢ i wigksza niepewnosé jezykowa kobiet w po-
roOwnaniu z mezczyznami. Checac sprawdzi¢, w jakim stopniu stereotypowe cechy
opozycji ,,meskos¢—kobieco$¢” znajdujg swoje odzwierciedlenie w wypowiedziach
politykow roznej plei, postanowiono poréwnaé przemowienia premierow pod wzgledem
czgstosci wystepowania stow wyrazajacych pewnos¢ oraz niepewnos¢. W analizie wy-
korzystano liste 81 stow 1 wyrazen oznaczajacych pewno$é, przekonanie o prawdziwosci
sadow, zdecydowanie i stanowczo$¢ (np. na pewno, naprawde, faktycznie, oczywiscie,
zdecydowanie) oraz list¢ 61 stow 1 wyrazen zwigzanych z niepewnoscia, watpliwo§ciami
i brakiem stanowczosci (np. chyba, wgtpliwos¢, jakby, podobno, ponoc)’. Lista ta zostata
wyloniona w innym badaniu na podstawie wypowiedzi 260 osob (Obrgbska 2013).

2 Zob. <www.jasnopis.pl>[16.03.2017].
3 Pelna lista wyrazen opublikowana zostata w ksigzce: Obrebska 2013.
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Stenogramy przemowien premierow Polski na wstepie zostaly wprowadzone do
dostepnego online narzedzia Text Analyzer*, ktory pozwala na uzyskanie podstawowych
informacji o tekscie (liczba stow, liczba zdan, liczba sylab itd.) oraz przeksztatca go
w list¢ frekwencyjna wyrazow pojawiajacych si¢ w tekstach. Oprocz informacji o czg-
stoéciach wyrazow w tekscie Text Analyzer oblicza procentowy udziat liczby wystgpien
okreslonego wyrazu w stosunku do catego korpusu. Wartosci te (uzyte zamiast liczby
wystgpien danego wyrazu ze wzgledu na réznice w dtugosci przemowien) zostaty
obliczone dla kazdego stowa wyrazajacego pewnos¢ lub niepewnos$¢ i po zamianie
na promile zostaty przemnozone przez wagi odpowiadajace poszczegdlnym stowom
z listy. W ten sposob uzyskano informacje o nasileniu wyrazanej w przemoéwieniach
pewnosci lub niepewnosci.

Analiza IIT

Punktem wyjscia do przeprowadzenia kolejnej analizy bylo zatozenie, ze w najczesciej
wybieranych jednostkach leksykalnych mogg si¢ odzwierciedla¢ osobiste preferencje
jezykowe, a tym samym cechy indywidualne jednostki (np. pte¢). Ze wzgledu na to,
ze rzeczowniki sposréd wszystkich innych cze$ci mowy sa najbardziej bogate trescio-
wo, analiza dotyczyta rzeczownikow najczgsciej wystepujacych w przeméwieniach
premierow.

Stenogramy przemoéwien przeksztatcone w listy frekwencyjne za pomoca narzedzia
Text Analyzer (por. Analiza II) zostaly nastgpnie wprowadzone do programu Morfeusz’,
w ktorym kazdemu z wyrazow zostata przypisana etykieta informujaca o jego przynalez-
nosci do danej kategorii cze$ci mowy. Ze wzgledu na bogata fleksje charakterystyczng dla
jezyka polskiego, a takze zjawisko homonimii konieczna byta r¢czna korekta z uwzgled-
nieniem kolokacji i kontekstu wystgpienia okreslonego wyrazu. Do dalszej procedury
wykorzystano rzeczowniki, ktoérych czgsto$¢ nie byla nizsza niz 7 wystapien (wyrazy
lokujace si¢ w 2 i 3 odchyleniu standardowym) w ramach kazdego z przemoéwien, co
dato cztery okoto 50-wyrazowe (42—59) zbiory rzeczownikow (,,Kaczynski”, ,, Tusk”,
»Kopacz”, ,,Szydlo”). Z analizy wykluczono czesto powtarzajace si¢ rzeczowniki bedace
elementami charakterystycznych zwrotow parlamentarnych, np. izba (Wysoka Izbo), oraz
nazw wlasnych partii, np. prawo, sprawiedliwos$¢, platforma. Nastepnie wyodrgbniono
rzeczowniki, ktore powtdrzyly si¢ w przynajmniej trzech utworzonych zbiorach. W ten
sposob powstat kolejny zbior wyrazow ,,Politycy”, zawierajacy wspolne dla analizowa-
nych przeméwien najczesciej powtarzajace si¢ rzeczowniki.

Po utworzeniu piatego zbioru rzeczownikdéw, w najmniej licznym zbiorze ,,Kopacz”
pozostato 16 rzeczownikoéw. Aby mdc dokona¢ porownan wyborow leksykalnych, po-
zostate cztery zbiory (,,Kaczynski”, ,,Tusk”, ,,Szydto”, ,,Politycy”) rowniez ograniczono
do list zawierajacych po 16 najczesciej wystepujacych rzeczownikdéw (w wypadku

4 Zob. https://www.online-utility.org/text/analyzer.jsp [16.03.2017].
3 Zob. http://sgjp.pl/morfeusz/index.html [16.03.2017].
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rownowaznych czesto$ci o punkcie odcigcia listy decydowat porzadek alfabetyczny).
Uzyskane w ten sposob listy prezentuje tabela 1.

Kaczynski Kopacz Szydlo Tusk Politycy

dziedzina (11) debata (7) dzien (10) decyzja (14) bezpieczenstwo

kierunek (14) granica (9) inwestycja (15) emerytura (17) cel

kwestia (12) lekarz (8) kwestia (11) finanse (10) czas

naréd (10) ludzie (13) ludzie (11) kryzys (14) dziatanie

przedsigwzigcie miejsce (8) miejsce (10) podatek (11) dziecko

(10)

rodzaj (17) poset (17) ministerstwo (17) | procent (17) gospodarka

rozwigzanie (10) program (8) poziom (12) przepis (9) kraj

rzecz (12) rodzice (7) proces (9) przysztosc (15) minister

sfera (10) rozwdj (9) program (13) rolnik (12) mozliwosé

spoteczenstwo (11) | samorzad (7) przedsigbiorca (10) | sktadka (12) obywatel

sukces (14) strefa (8) przedsigbiorstwo | sposob (9) panstwo
(&)

sytuacja (15) sukces (14) rodzina (16) system (19) polityka

szansa (12) swiadczenie (7) rozwoj (33) swiat (12) praca

srodki (11) swiat (7) szansa (15) ulga (13) problem

warunek (12) wsparcie (7) srodki (17) wyzwanie (10) rok

zasoby (23) wspolpraca (7) zdrowie (10) zasada (9) rzad

Tabela 1. Listy najcze¢sciej wystepujacych rzeczownikow w przemoéwieniach premierow.

W nawiasach podano liczb¢ wystapien rzeczownikéw w danym przemoéwieniu
Zrodlo: opracowanie wiasne

W kolejnym kroku 5 rownolicznych zbioréw rzeczownikow potaczono w jedng liste
i przekazano uzytkownikom jgzyka do oceny. Uczestnicy badania mieli za zadanie kazdy
z rzeczownikow oznaczy¢ na S-punktowej skali rozpietej miedzy dymensjami ,,kobiecy”
oraz ,,meski”, wedhug nastepujacej instruke;ji:

Ponizej znajduja si¢ wyrazy, ktore zostaly zaczerpnigte z wypowiedzi politykow: kobiet i megzezyzn.
Twoim zadaniem jest oceni¢ kazdy wyraz, kierujac si¢ tym, jak bardzo typowy jest on dla wypowiedzi
kobiet (kobiecy) lub mgzczyzn (mgski). Wazne jest, aby nie sugerowac si¢ rodzajem gramatycznym wyrazu
(mgski, zenski, nijaki), a raczej prawdopodobienstwem, z jakim dany wyraz mogt zosta¢ wypowiedziany
przez kobiete, a z jakim przez mezczyzng. Odpowiedzi udziel, przypisujac kazdy z tych wyrazow do
odpowiedniego miejsca na skali ,,kobiecy—meski”.

Zastosowana procedura odwotuje si¢ do metody dyferencjatu semantycznego, ktory jest
narzedziem pomiaru konotacyjnego znaczenia poje¢ przez skalowanie nasilenia cechy
kojarzonej z danym pojeciem (Osgood 1952). Dyferencjat semantyczny wsrdd swoich
szerokich zastosowan jest z powodzeniem wykorzystywany do badania stereotypow
spotecznych (Bartminski 1988). W niniejszym badaniu zastosowano zmodyfikowang
wersje tej metody ze wzgledu na postawiony cel, ktorym nie jest analiza stereotypow
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,,kobiecosci” i ,,meskosci”, a raczej sprawdzenie, w jakim stopniu w ten stereotyp wpi-
suja si¢ wypowiedzi politykow. Ocenie nie podlegaty tez ogdlne pojgcia, ale konkretne
wybory leksykalne w przemowieniach premierdw. Zrezygnowano wiec z zastosowania
kilku skal zawierajacych antonimiczne pary wyrazen okreslajagcych rozne cechy zwigzane
z plcig 1 wprost odwotano si¢ do opozycji ,,kobiecy—meski”.

W ten sposob na podstawie ocen przypisywanych przez respondentow poszczegdlnym
wyrazom na 5-punktowej® skali ,,kobiecy—meski” mozliwe byto porownanie wystgpien
politykoéw pod wzgledem usytuowania ich wyboréw leksykalnych miedzy biegunami
»kobiecy” 1 ,,meski”. Z racji stereotypowego kojarzenia wladzy z meskosciag wyniki na
skali potraktowano jako ,,nasilenie me¢skosci” (im wyzszy wynik uzyskal dany wyraz
na skali, tym wieksze nasilenie meskos$ci). llosciowy wskaznik tego nasilenia w wysta-
pieniu kazdego z politykdw byt obliczany jako suma ocen przypisywanych przez danego
respondenta 16 rzeczownikom z kazdej z list. W ten sposdb uzyskano po 42 sumaryczne
oceny dla kazdej z 5 list wyrazoéw (jedna lista dla kazdego z 4 premierow i jedna lista
wspolna), ktore nastepnie pordwnano.

W badaniu wzigto udziat 37 kobiet i 5 mezczyzn (N = 42). Byli to studenci psycholo-
gii, ktorzy odpowiedzieli na anonimowg ankiete rozestang do nich pocztg elektroniczng.

WYNIKI

Analiza I

Stereotypowe przekonanie o ,,gadatliwosci” kobiet nie znajduje potwierdzenia w analizowa-
nym materiale (tabela 2). Najdhuzsze przemowienie wygtosit Jarostaw Kaczynski (6782 stowa),
najkrotsze natomiast Ewa Kopacz (4593 stow). Przemoéwienia Donalda Tuska (z 2011 r.)
i Beaty Szydlo zawieraly poréwnywalng liczbe stow. Warto doda¢, ze nieanalizowane tutaj
exposé Donalda Tuska z 2007 r. byto prawie dwukrotnie dtuzsze od przeméwienia Jarostawa
Kaczynskiego oraz prawie trzykrotnie dtuzsze od wystapienia Ewy Kopacz.

Najwickszy procentowy udzial rzeczownikow w tekscie odnotowany zostal w wypo-
wiedziach kobiet (37% 1 35%), czasowniki najwigkszy udzial maja natomiast w tekstach
mezezyzn (18% i 16%). Obserwowane réznice w dystrybucji rzeczownikow wzgledem
czasownikow w przemowieniach kobiet i m¢zczyzn, przy uwzglednieniu dlugosci wysta-
pien, okazaty si¢ jednak nieistotne statystycznie (¥2 = 1,124; p > 0,05).

Kaczynski Tusk Kopacz Szydlo
Liczba akapitow 73 102 68 62
Liczba zdan 413 230 300 471
Liczba stow 6782 5922 4593 5721

¢ W oryginalnej metodzie stosowana jest skala 7-punktowa (Osgood 1952).
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Kaczynski Tusk Kopacz Szydle
Srednia dlugos¢ stowa 2.15 215 223 2.26
(sylaby)
Srednia dtugos¢ zdania 16 2% 15 12
(stowa)
Srednia dtugos¢ akapitu 23 57 66 9
(stowa)
Procent rzeczownikow | 30 31 37 35
Procent czasownikow 18 16 14 15
Procent przymiotnikow | 20 19 19 20

Tabela 2. Struktura jezykowa wystgpien politykow
Zrodto: opracowanie wlasne na postawie raportu sporzadzonego w aplikacji Jasnopis

Analiza I1

Analiza zawartosci przemowien pod wzgledem ich nasycenia stowami wyrazajgcymi
,,pewnos¢” 1,,niepewnos¢” pokazala, ze najwyzszy procentowy udzial wyrazéw zarowno
z jednej, jak 1 drugiej klasy zawieraja przemowienia Jarostawa Kaczynskiego i Donalda
Tuska. Wyniki przedstawia rysunek 1. Wskaznik Pewnosci (proporcja stow wyrazajacych
pewnos¢ do sumy stow wyrazajacych pewno$é i niepewnos$¢) uzyskat nastepujace wartosci
dla kazdego z politykow: Kaczynski 0,84; Tusk 0,81; Kopacz 0,93; Szydto 0,86. Roznice
okazaty si¢ nieistotne statystycznie dla poréwnan ze wzgledu na pte¢ (x2 =2,39; p > 0,05).
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o 3 | - N

Kaczynski Tusk Kopacz Szydto

Rysunek 1. Nasilenie uzycia stow wyrazajacych pewnosc¢ i niepewno$é
Zrodto: opracowanie wiasne
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Ze wzgledu na duze nasilenie stow wyrazajacych pewno$¢ w przemoéwieniu Jarostawa
Kaczynskiego postanowiono porownac¢ dystrybucje tych wyrazow miedzy poszczeg6l-
nymi politykami. Test chi-kwadrat okazal si¢ istotny statystycznie: ¥2 (3, N = 224) =
23,39; p < 0,05 i potwierdzit, ze najwicksze nasilenie uzycia stow wyrazajacych pewnosé
wystgpito w exposé premiera Kaczynskiego, najmniejsze natomiast w przemowieniach
premier Kopacz i Szydto.

Analiza III

Ostatnia czg$¢ analizy poswiecona byta najczesciej uzywanym rzeczownikom w prze-
moéwieniach politykow. Wyniki oceny kazdego z wystgpien (suma ocen wyrazoéw wcho-
dzacych w sktad kazdej z listy) przypisane do poszczegolnych respondentéw (N = 42)
zostaty poréwnane przy uzyciu nieparametrycznego testu rangowego Friedmana. Warto$¢
%2 wyniosta 64,06 1 okazata si¢ istotna statystycznie na poziomie p > 0,001. Najwyzsze
oceny (najwicksze wychylenie w strone bieguna ,,mesko$¢”) respondenci przypisali
rzeczownikom z listy ,,Politycy”. Jest to zgodne z hipoteza o meskim charakterze jezyka
wladzy, ktory z racji objetego urzedu stosujg zarowno mezczyzni, jak i kobiety. Analiza
post hoc (test Dunn—Bonferroni) pokazata, ze sumaryczne oceny dla listy ,,Politycy” sa
istotnie wyzsze od ocen dla list ,,Szydto”, ,,Kopacz” i ,,Kaczynski” (p <0,001). Porowny-
walnie ,,meski charakter” miaty rzeczowniki z listy ,, Tusk”, ktérych oceny nie roznity si¢
statystycznie od ocen rzeczownikow z listy ,,Politycy” (p > 0,05), byty natomiast istotnie
wyzsze od ocen rzeczownikow z list ,,Szydto”, ,,Kopacz” i ,,Kaczynski” (p < 0,001).

Rysunek 2. Wartos$ci sumaryczne ocen na skali ,.kobiecy—meski”
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WNIOSKI

Celem zaprezentowanego badania byto poréwnanie wyboréw leksykalnych kobiet
i m¢zezyzn zajmujacych stanowisko premiera i piastujgcych wysoka wiadze panstwows.
Zatozylismy, ze wypowiedzi kobiet-politykoéw beda sie rozni¢ od wypowiedzi me¢zczyzn-
-politykow pod wzgledem liczby wypowiadanych stow, poziomu sprawczosci (proporcja
czasownikow i rzeczownikow), pewnosci sadow 1 uzycia rzeczownikoéw okreslonych
przez respondentow jako kobiece lub meskie.

Przeprowadzone analizy wykazaty wiecej podobienstw niz roznic. Wypowiedzi
kobiet okazaly si¢ nie dluzsze niz wypowiedzi m¢zezyzn, chociaz uzywaty one krot-
szych zdan, przez co ich przemdwienia charakteryzowaty si¢ nizszymi wskaznikami
mglisto$ci 1 ztozono$ci. Nieistotne okazaty si¢ rowniez roznice w uzyciu czasownikow
i rzeczownikoéw oraz wyrazen $wiadczacych o pewnos$ci 1 niepewnosci wowczas, gdy
gléwnym kryterium poréwnan byta pte¢ badanych osob. Niewatpliwie wazna spolecznie
rola, a taka jest zajmowanie stanowiska premiera RP, wymusza na osobie piastujacej
urzad dostosowanie si¢ do niej, rowniez pod wzgledem jezykowym. Moze to zacierad
roznice migdzy ptciami i prowadzi¢ do sytuacyjnego dopasowania si¢ do wymogow
petnionej funkc;ji.

Interesujgce rezultaty przyniosto natomiast porownanie wypowiedzi poszczegolnych
politykéw w zakresie stopnia ich pewnosci. Najwigcej wyrazen swiadczgcych o pew-
nosci sadoéw zawierato przemowienie premiera Kaczynskiego. Wynik ten wydaje si¢
przejawem dos¢ zaangazowanego i modalnie nacechowanego stylu mowienia premiera
Kaczynskiego oraz jego silnie konserwatywnych pogladow.

Istote konserwatyzmu stanowig opdr wobec zmian i silne przekonanie o stusznosci
istniejacego porzadku spotecznego. Metaanaliza licznych badaf z 12 krajéw wykazata,
ze poglady konserwatywne korelujg do$¢ silnie z réznymi wskaznikami leku i zagro-
zenia oraz niechecig do dwuznacznos$ci (Josti in. 2003). Oferujg one wiedz¢ o duzym
stopniu pewnosci 1 jednoznaczno$ci, zaspokajajac w ten sposob potrzebe domknigcia
poznawczego. Wiele badan $wiadczy o tym, ze osoby o chronicznie podwyzszonej
lub sytuacyjnie wywotanej potrzebie domknigcia poznawczego chetniej sktaniajg sig
ku prawicowym pogladom politycznym (Kossowska 2005). Poglady te sa zwykle
prostsze, bardziej spojne wewnetrznie, zawierajg mniej wieloznaczno$ci i w zwigzku
z tym czgsciej implikuja skrajne przekonanie o stusznosci i niepodwazalnosci wilasnej
wizji rzeczywistosci. Konserwatyzm koreluje rowniez dodatnio z postawg autorytarna,
rozumiang jako ,,[...] zespot przekonan normatywnych gloszacych, ze $wiat jest zbu-
dowany hierarchicznie, ze nalezy szanowac¢ i by¢ postusznym tradycyjnym normom,
rolom, autorytetom i silnym przywddcom”, oraz z orientacjg na dominacj¢ spoleczng
(Skarzynska 2005: 47). W naszym badaniu szczeg6lnie pewny, stanowczy i dominujacy
okazat si¢ styl przemawiania Jarostawa Kaczynskiego, a konserwatywne poglady Beaty
Szydto nie znalazty odzwierciedlenia w jej stylu méwienia. By¢ moze potrzeba stusz-
nosci 1 domknigcia poznawczego koreluje silniej z meskim konserwatyzmem. Wydaje
si¢ rowniez, ze wizerunek silnego, autorytarnego przywodcy 1 stanowczego polityka
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czesciej kreowany jest przez mezczyzn, szczegdlnie o prawicowych pogladach. Badania
potwierdzaja, ze kobiety, niezaleznie od pogladéw politycznych i przynaleznos$ci partyj-
nej, preferujg bardziej demokratyczny i partnerski styl kierowania, ale potrafia zarzadzaé¢
grupg rownie efektywnie, a czesto nawet skuteczniej niz me¢zezyzni (Skarzynska 2005).

Inny mozliwy sposob interpretacji uzyskanego wyniku, réznicujagcego analizowane
przeméwienia w wymiarze pewnosci—niepewnosci, odwotuje si¢ do pojecia modalno-
$ci, rozumianej jako ,,[...] wyrazenie stosunku méwigcego do tresci wypowiedzenia”
(Gardzinska 1996: 33). Postawa modalna pewnosci wyraza silne przekonanie nadawcy
o prawdziwosci stanu rzeczy zawartego w dictum i mozna ja przedstawi¢ w postaci
ramy modalnej ,,jestem pewien, ze p”. Postawa modalna niepewno$ci natomiast wyraza
sad o matym prawdopodobienstwie zaistnienia zdarzenia, chociaz nadawca nie wyklu-
cza tej mozliwo$ci. Zdaniem Janiny Gardzinskiej (1996) srodki jezykowe wyrazajace
stopien pewnos$ci/niepewnos$ci nadawcy co do prawdziwosci opisywanych przez niego
zdarzen i stanéw rzeczy pozwalaja na zaznaczenie stosunku emocjonalnego nadawcy do
tych faktow. Emocjonalno$¢ wspottworzy znaczenie modalne wypowiedzi i sprawia, ze
jest ona odbierana jako ekspresywnie nacechowana. W tym kontekscie przemowienie
Jarostawa Kaczynskiego wydaje si¢ najsilniej ,,nacechowane ekspresywnie” i najbardziej
emocjonalne, gdyz zawiera najwi¢cej wyrazen modalnych, zarowno zwigzanych z postawa
pewnosci, jak 1 niepewnosci. Jezeli potraktujemy przemoéwienia programowe premie-
réw polskich jako rodzaj przemowien perswazyjnych, ktorych celem jest wzmocnienie
lub zmiana postaw odbiorcow, to styl przemawiania premiera Kaczynskiego, najsilniej
nacechowany emocjonalnie, o najwigkszym stopniu subiektywizacji przekazywanych
tresci, ma przez to charakter najbardziej peryferyjny i sugeruje emocjonalny stosunek do
stanowiska oferowanego w przekazie. Odbiorca ulega takiemu przekazowi ze wzgledu na
site emocji, autorytet i stopien pewnos¢ nadawcy, niekoniecznie za$§ z powodu zawartej
w przekazie argumentacji (Wojciszke 2013).

Ostatnia analiza pokazata, ze najczg¢éciej wypowiadane przez premierow rzeczowniki
(wspo6lne dla analizowanych wystgpien) w poréwnaniu z indywidualnymi preferencjami
politykow (rzeczowniki charakterystyczne dla danej osoby) sa oceniane jako bardziej
meskie. Potwierdzaloby to stereotypowe przekonanie, ze ,,jezyk polityki” ma typowo me-
ski charakter. W tym kontekscie interesujace wydaje si¢ to, ze jako bardziej meskie od
pozostatych oceniane byty stowa uzywane przez Donalda Tuska. Stato si¢ tak zapewne
dlatego, ze w najwickszym stopniu byly to rzeczowniki abstrakcyjne $cisle zwigzane
z zarzadzaniem panstwem (np. kryzys, decyzja, finanse, podatek). Warto nadmienic, ze
premier Tusk jako jedyny sposrdéd uwzglednionych w analizie politykéw (i pierwszy od
czasOw transformacji) wystepowat jako szef rzadu, ktoremu udato si¢ utrzymac wtadze.
Jego exposé moglto mie¢ zatem najbardziej techniczny charakter.

Zaproponowane interpretacje majg oczywiscie charakter teoretycznych propozycji,
wymagajacych empirycznej weryfikacji. Gtéwne ograniczenie przeprowadzonego
badania polega na stosunkowo nieduzej ilo$ci przetwarzanego tekstu; mata proba
z pewnoscig utrudnia generalizacj¢ uzyskanych wynikow. Dodatkowo analizowane
wypowiedzi nie byly do konca spontaniczne, przygotowano je wczesniej, by¢ moze
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z udziatem konsultantow i doradcow. Niemniej uzyskane wyniki pokazuja, ze pte¢ nie
roznicuje tak bardzo wypowiedzi politykow, jak sugeruja to klasyczne badania, oraz ze
posiadane poglady i styl perswazji sg by¢ moze wazniejszym predyktorem roznic niz
wymiar mesko$ci—kobieco$ci.
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ABSTRACT

Language, sex and power. Lexical analysis of Polish prime ministers’ keynote speeches

Keywords: language, sex, power, political views, lexical analysis.

According to researchers, people in power speak more confidently and more authoritatively and an insecure
and unassertive style of communication characteristic of women does not result from the sex but from their
weaker social position. In this work the Authors aimed to verify this assumption comparing keynote speeches
of people holding the highest political power in Poland over recent years: Prime Ministers Jarostaw Kaczynski
and Donald Tusk, Ewa Kopacz and Beata Szydto. We assumed that utterances of female politicians will differ
from utterances of male politicians in respect of the number of spoken words, a level of agency (proportion
of verbs and nouns), confidence of judgments and use of nouns classified by the respondents as feminine or
masculine. The conducted lexical analyses showed more similarities than differences. Political views seem
to be more important than the sex, which implies a necessity of further research in this area.



