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STRESZCZENIE

W artykule przedstawiono zalezno$¢ miedzy poszczegodlnymi typami strukturalnymi wspotczesnych na-
zwisk mieszkancoéw Bielska Podlaskiego a przynalezno$cia konfesyjna ich nosicieli. Celem nadrzgdnym
byta proba weryfikacji zasadnosci funkcjonowania stereotypow konotowanych przez okreslone modele na-
zwisk z uwzglednieniem czynnika etniczno-wyznaniowego. Do analizy wykorzystano nazwiska rodzicow
dzieci ochrzczonych w dwoch bielskich parafiach — prawostawnej i rzymskokatolickiej. Poszczegdlne ty-
py nazwisk omowiono na tle obu grup wyznaniowych. Uwagg zwrocono na formanty nazwiskotworcze an-
troponimow (przede wszystkim -ski, -owicz/-ewicz oraz -uk/-czuk). Badania wykazaly, ze omawiana za-
leznos¢ tylko czg$ciowo znajduje potwierdzenie we wspodtczesnym nazewnictwie mieszkancow miasta.
Antroponimy z przyrostkiem -ski stanowia 44,1% zbioru wszystkich analizowanych nazwisk bielskich ka-
tolikoéw i 21,9% zasobu nazwisk bielszczan wyznania prawostawnego. Dla nazwisk na -owicz/-ewicz odse-
tek ten wynosi odpowiednio 9,4% i 12,1%, natomiast dla nazwisk na -uk/-czuk — 12,3% (katolicy) i 33,7%
(prawostawni).

Bielsk Podlaski — jedno z najstarszych miast Podlasia — swojg historig si¢ga cza-
sow ksztattowania si¢ panstwa polskiego!. Zatozenie grodu na terenie dzisiejszego
miasta nastgpito prawdopodobnie w XI w. przez ksi¢cia Jarostawa Madrego. Przynalez-
no$¢ etniczna mieszkancoéw sredniowiecznego miasta, zwlaszcza w VI-X w., do chwili
obecnej nie zostala jednoznacznie okreslona. Przeprowadzone na terenie Bielska i oko-
lic wykopaliska archeologiczne wykazujg podobienstwo zaréwno ze wschodnim, jak
1z zachodnim kregiem kulturowym. Ksztattowanie si¢ miejscowego osadnictwa odby-
wato si¢ rowniez przy udziale plemion battyjskich.

0Od XIV w. miasto bylo jednym z wazniejszych o$rodkow zachodnich rubiezy
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i miejscem krzyzowania si¢ szlakow handlowych
o duzym znaczeniu gospodarczym. W 1495 r. Aleksander Jagiellonczyk nadat
Bielskowi prawa miejskie magdeburskie. Okresem najwickszego rozwoju miasta byt

! Informacje na temat Bielska Podlaskiego zaczerpnigto z opracowan: Kosieradzki 1987; Sosna,
Fionik 1995; Mazuruk, Fionik 2003.
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przetom XVI i XVII w., kiedy to swdj rozkwit przezywa rzemiosto. Il potowa XVII w.
i poczatek X VIII w. byly zdominowane przez liczne wojny i najazdy, obejmujace swoim
zasiggiem tereny Podlasia. Doprowadzity one do niemal calkowitego zniszczenia miasta,
a tym samym do drastycznego spadku liczebnosci jego mieszkancow.

W latach 1796-1807 Bielsk znajdowat si¢ pod panowaniem pruskim, a w 1807 r.
zostal wcielony (wraz z calym obwodem bialostockim) do Cesarstwa Rosyjskiego.
Znaczne ozywienie gospodarcze i wzrost liczby mieszkancoéw Bielska przyniosty lata
70. XIX wieku. Byt to skutek uruchomienia linii kolejowe;j, taczacej Kijow, Brzese,
Bielsk Podlaski i Biatystok. Jeszcze w potowie XIX w. pojawily si¢ w Bielsku pierw-
sze zaktady przemystowe.

Okres I wojny $wiatowej negatywnie wpltynal na zycie miasta i jego mieszkancow.
Budowle bielskie w tym czasie specjalnie nie ucierpiaty, ale w 1915 r. wladze wojsko-
we 1 cywilne zarzadzity przymusowa ewakuacje ludnosci w gtab Rosji. Ogromne znisz-
czenia przyniosta tez Il wojna Swiatowa, ktdra tragicznie odbita si¢ na zewngtrznym wi-
zerunku miasta i losach jego mieszkancow.

Od pierwszych lat powojennych do chwili obecnej miasto dynamicznie rozwija si¢
pod wzgledem urbanistycznym i spoleczno-gospodarczym. Petlnigc wazne funkcje ad-
ministracyjne, o§wiatowe, religijne i kulturalne Bielsk Podlaski pozostaje jednym
z najwazniejszych miast regionu.

Jak juz wspomniano wyzej, interesujacy nas obszar od samego poczatku byt zasie-
dlany przez kulturowo rézne grupy ludnosci. Wzajemne relacje miedzy przedstawicie-
lami tych grup doprowadzity do uksztaltowania si¢ specyficznej struktury spotecznej
i etnicznej miejscowego osadnictwa. System antroponimiczny Bielska Podlaskiego jest
wigc konsekwencjg proceséw historycznych (przede wszystkim etno-onomastycznych)
zachodzacych na pograniczu polsko-wschodniostowianskim?.

Do dnia dzisiejszego w miescie zachowal si¢ wzglednie proporcjonalny podziat
narodowosciowy i wyznaniowy. Zyja tu Polacy, najczesciej rzymscy katolicy, oraz
mieszkancy narodowosci ruskiej (biatoruskiej, ukrainskiej), zwykle wyznania pra-
wostawnego.

Celem niniejszego opracowania jest proba weryfikacji zasadnosci funkcjonowania
stereotypow konotowanych najczestszymi modelami wspodtczesnych nazwisk biel-
szczan, z uwzglednieniem czynnika etniczno-wyznaniowego. W czasach dzisiejszych,
kiedy proces nazwiskotworczy zostat juz ustabilizowany, forma nazwiska nie powin-
na mie¢ wptywu na poczucie przynaleznosci etnicznej i konfesyjnej nosiciela. A. Cie$-
likowa i M. Malec (1999: 73), odwotujac si¢ do onomastyki czeskiej, podkreslaja, ze
»etymologia i funkcjonowanie jednostek nazewniczych to dwa odrebne zagadnienia”.
W rzeczywistosci trudno jednak nie oprzec si¢ wrazeniu, ze w spoleczenstwie silnie
zakorzenily si¢ pewne stereotypy, ktorych zrodlem sa okreslone typy strukturalne na-
zwisk.

2 Wigcej na ten temat zob. Wisniewski 1964; 1977.
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Wedtug Popularnego stownika jezyka polskiego (Dunaj (red.) 2001: 667), stereotyp
to ,,funkcjonujacy w $§wiadomosci spotecznej skrotowy, uproszczony i zabarwiony war-
tosciujgco obraz rzeczywistosci odnoszacy si¢ do 0sob, rzeczy lub fatszywej wiedzy
o $wiecie, utrwalony jednak przez tradycje i nieulegajgcy zmianom”. Do bardziej zna-
nych elementow rzeczywistosci utrwalonych w stereotypach nalezg wybrane obrazy
zwierzat i roslin, narodowosci, mieszkancéw regionéw i miejscowosci, zawodow, wy-
obrazen mitologicznych i in. (szerzej zob. Bartminski, Panasiuk 1993: 374-385).

Stereotypy stanowia element jezykowego obrazu $wiata (zob. np. Bartminski
1998: 65; Bartminski 2009: 94)3, sg wiec uproszczonymi wyobrazeniami my$lowy-
mi (Bokszanski 2001: 6) kreujacymi subiektywne odbicie rzeczywistosci i pozos-
tajagcymi w $cistym zwigzku z oceng emocjonalng i wartoSciowaniem (por. Tokarski
1998: 124-125). Cechuja si¢ silnym powigzaniem z zachowaniami spotecznymi,
przyczyniaja si¢ do powstawania okreslonych postaw. Ich gtowna funkcja sprowa-
dza si¢ do stabilizacji obrazu $wiata i kreowania okre$lonych zachowan jednostki
w grupach spotecznych (por. Bartminski, Panasiuk 1993: 385-386). Zaréwno ste-
reotypy pozytywne, jak i negatywne powstaja jako reakcja na bodziec, jakim jest
stowo-nazwa, tres¢ spoteczna powigzana z tym stowem w danym $rodowisku (por.
Schaff 1981: 39).

Jedng z zasadniczych whasciwosci stereotypu jest dominacja sktadnika emocjonal-
nego, ktory ksztattuje subiektywna generalizacjg, prowadzaca do nieprecyzyjnego wy-
obrazenia na temat okreslonych elementow otaczajacego Swiata. Naukowa kategoryza-
cja rzeczywistosci zwigzana jest z terminem pojecie, w ktorym dominuje komponent
intelektualny. Odpowiada ono wymogom myslenia naukowego i podlega weryfikacji
empirycznej. Stereotypy zwiazane sg z potoczng kategoryzacja rzeczywistosci, nie wy-
magajg weryfikacji na podstawie do§wiadczenia (s3 od niego w duzym stopniu nieza-
lezne). Immanentng cecha stereotypu jest to, ze sktadajace si¢ na niego uogolnienia sg
trudne, a czasami wregez niemozliwe do zweryfikowania (por. Schaff 1981; Bartminski,
Panasiuk 1993: 369; Bartminski 2009: 87).

Badania nad funkcjonowaniem stereotypdw prowadzone sg na gruncie réznych dys-
cyplin humanistyki: psychologii spotecznej, socjologii, historii literatury, jezykoznaw-
stwa, etno- i socjolingwistyki (Sawaniewska-Mochowa, Zielinska 2003: 280). Ztozony
charakter stereotypu najbardziej wyraziscie przejawia si¢ jednak w optyce etnoling-
wistyki, tam bowiem tgczy w sobie komponent mentalny, tkwigcy w sferze poznawczej
cztowieka, z elementem bedacym rezultatem okreslonych (semantycznych i formal-
nych) przejawodw jezykowych. W onomastyce, na przyktad, na pierwszy plan wysuwa
si¢ element onimiczny, ktdry staje si¢ wyktadnikiem stereotypizacji w koncepcji etno-
lingwistycznej (por. Jaracz 2007: 67—69).

Temat stereotypow w kontek$cie formacji nazwiskowych byt juz podejmowany w li-
teraturze onomastycznej. Zajmowano si¢ m.in. zaleznoscig miedzy okreslonymi typa-

3 Szerzej o zjawiskach, w ktérych znajdujg realizacje sktadniki jezykowego obrazu $wiata, pisze m.in.
R. Grzegorczykowa (1999: 43-45).
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mi strukturalnymi antroponiméw a ich socjalnym zréznicowaniem (zob. Jaracz 2007:
69). Jest o tym mowa m.in. w pracach A. Cieslikowej (1998: 129-130), Z. Kalety
(1998: 94-104), B. Walczaka (1988) i in.

Nieco inny punkt widzenia na zagadnienie stereotypizacji w onomastyce prezentuje
m.in. M. Jaracz. W artykule Stereotypy nazwisk polskich a wspolczesna swiadomosé je-
zykowa (2007) autorka przedstawia wyniki badan, ktérych celem byto zbadanie stanu
kompetencji lingwistycznej respondentow, a takze uchwycenie okreslonych stereoty-
pow nazewniczych dotyczacych tej grupy antroponimow. Na podstawie analizy prze-
prowadzonych ankiet M. Jaracz wnioskuje, ze stereotypizacja systemowa (polegajaca
na tworzeniu si¢ okreslonych mechanizmow funkcjonowania zjawisk jezykowych na-
dajacych elementom rzeczywistos$ci odpowiednie wartosci) w odniesieniu do typow
strukturalnych nazwisk zwigzana jest w najwigkszym stopniu z formacjami zakonczo-
nymi na -ski i -owicz/-ewicz. Badaczka zauwaza, ze cz¢$¢ respondentdow prawidiowo
okresla geneze poszczegbdlnych typow nazwisk, tzn. antroponimom derywowanym for-
mantem -ski przypisuje rdzennie polskie, ,,szlacheckie” pochodzenie (zazwyczaj pomi-
jajac ich charakter odmiejscowy), natomiast nazwiskom z sufiksem -owicz/-ewicz przy-
pisuje proweniencj¢ wschodnig (por. Jaracz 2007: 71-72, 76).

Stereotypy etniczne zwigzane z opozycja swdj — obcy stanowig grupe stereotypow
o szczegblnym znaczeniu. Ukazujg one wzajemne postrzeganie osob nalezacych do
odmiennych grup etniczno-wyznaniowych oraz pokazuja stan aktualnych relacji mig-
dzy tymi grupami (por. Bartminski, Panasiuk 1993: 379). Problematyka stereotypow
w aspekcie narodowosciowym poruszana jest przede wszystkim w literaturze z zakre-
su socjologii, psychologii i lingwistyki. Niemniej w znacznej czg$ci tych opracowan
mamy do czynienia z podej$ciem interdyscyplinarnym®. Zwrécono tez uwage na ste-
reotypy wykreowane na gruncie kwestii tozsamos$ciowych, nierzadko wystepujace na
pograniczach etnicznych (por. Sawaniewska-Mochowa, Zielinska 2003).

Obserwujac relacje spoteczne w Bielsku Podlaskim migedzy osobami r6znych wy-
znan i/lub narodowo$ci, mozna zauwazy¢, ze stereotypy te nie zawsze ida w parze
z wartosciowaniem. W miescie, gdzie od samego poczatku osadnictwa obie kultury —
polska i wschodniostowianska — wzajemnie wspotistniaty, opozycja swdj — obcy ra-
czej nie wystepuje, co najwyzej mozna jg sprowadzi¢ do zestawienia swoj — nieswoj
(ale nie obcy).

W onomastyce juz dawno stwierdzono, ze ,,wbrew obiegowej opinii nazwisko nie
przesadza o przynalezno$ci narodowej nosiciela” (Cieslikowa, Malec 1999: 70).
Podobnie mozna wnioskowac¢, ze we wspotczesnym systemie nazewniczym typ struk-
turalno-semantyczny nazwiska nie moze by¢ utozsamiany z przynaleznoscia wyzna-
niowa noszacej go osoby.

4 Z nowszych publikacji mozna wskaza¢ m.in. prace J. Bluszkowskiego (2003, 2005), ponadto mono-
grafie: Stereotypy narodowosciowe na pograniczu (2002), Europa — Slavia — Germania. W poszukiwaniu
tozsamosci (2009), Stereotypy a Stowianszczyzna (2009), Narody & stereotypy 25 lat pozniej. Nowe grani-
ce, nowe horyzonty (2015).
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Zycie codzienne nie zawsze idzie w parze z teorig naukowg (zob. tez Walczak 1988:
279), czego przyktadem moga by¢ stereotypy inicjowane formg (brzmieniem) nazwis-
ka. Jednym z gtownych czynnikéw kreujacych okreslone asocjacje sa, obok baz moty-
wacyjnych i czynnikow fonetycznych, formanty nazwiskotworcze. Podczas percepcji
(wzrokowej badz stuchowej) w $wiadomosci powstaja wyobrazenia, noszace znamio-
na stereotypu.

Nie poddajac zatem indywidualnych sadéw zadnej naukowej weryfikacji, okaze sig,
ze dla niektorych osoba noszaca nazwisko Antoniuk, Michalewicz to Ruski, pra-
wostawny, Kacap; natomiast Barkowski, Kaminski to Polak®, katolik, Lach. Uogolnie-
nia tego typu wystepuja w przestrzeni spotecznej, poniewaz korzystanie z nazw wlas-
nych w dyskursie publicznym bazuje na fundamencie stereotypowego postrzegania
$wiata (Chlebda 2000: 250).

Oto kilka zanotowanych przyktadow®:

1) — [...] Popatrz na pieczatke

— No co?

— Michalewicz

— No, widze

— Chyba gdzie$ stad pochodzi i na pewno prawostawny
— A skad wiesz?

— No jak Michalewicz...

2) —[...] To ty mowiles, jaka pani cig¢ teraz uczy za Nowacka?
— Filipczuk
— O, to na pewno prawostawna...

3) —[...] To kto teraz jest w zarzadzie?

— Wasiluk, Ostaszewicz i Antoniuk

— Haha, ale si¢ zebrali — same kacapy

— Tak, a ja nawet nie wiem

— No jak to nie, a kto moze by¢ inny, z takimi nazwiskami [...].

5 W jezyku mieszkancéw pogranicza polsko-wschodniostowianskiego okreslenia Ruski, Polak, oprocz
swojego podstawowego znaczenia, bardzo czgsto sg synonimami stow nazywajacych przynaleznos¢ danej
osoby do okreslonego Kosciota — prawostawnego lub rzymskokatolickiego. Szerzej na temat okre$len i za-
leznos$ci zwigzanych z tozsamoscia narodows i religijng zob. Engelking 2000: 21; Tichoniuk 2004b:
159; Tyrpa 2006: 264; Bartminski 2009: 265-267; Golachowska 2009: 143; Dziggiel 2013:
117-120.

¢ Dialogi, ustyszane i zanotowane przez autora, stanowig spontaniczny zapis rozméw migdzy osobami
w $rednim i starszym wieku. W przypadku dialogu nr 3 uczestnikami konwersacji byli m¢zczyzni, w po-
zostalych sytuacjach byly to kobiety. Materiat zostat zebrany w latach 2008—-2012 w przestrzeni miejskiej
Bielska Podlaskiego: w autobusie komunikacji miejskiej (2 przyktady), na przystanku (2 przyktady), w skle-
pie oraz na skwerze. Osoby biorace udzial w rozmowie nie byly swiadome, ze ich wypowiedzi zostaly za-
rejestrowane. W podanych przyktadach zostat zachowany styl mozliwie najblizszy oryginalowi. W kazdej
sytuacji akcent logiczny uczestnikow dialogu pada na nazwisko.
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4) —[...] Ciekawe czy dzi$ Markowska bedzie

— No a czemu nie, a moze i nie bedzie, moze si¢ juz szykuje do §wiat
— A to ona teraz obchodzi? (§wigta katolickie — M. M.)

— No a jak..., to znaczy..., no chyba tak

— Ciekawe

— No takie nazwisko — Markowska

— A no to moze by¢.

5) — [...] A to pani moze prawostawna, przepraszam?
— Nie, katoliczka.
— Aha, bo myslalam ze moze prawoslawna, takie nazwisko...

6) — [...] Trzeba glosowac¢ na swoich, a nie na jakiego$ tam [......... uka’
— Toz on tez nasz! (katolik — M. M.)
— Tak? O widzisz, a ja mys$latam ze Ruski, takie nazwisko...

Jak mozna zauwazy¢, nazwisko, $cislej moéwigc — jego typ strukturalny, staje si¢
niejako kluczem, na podstawie ktérego dokonuje si¢ przyporzadkowania jego nosicie-
la do okreslonej grupy etnicznej i/lub wyznaniowej. Rzecz jasna, proces ten z reguty nie
jest poddawany, przynajmniej w momencie danej sytuacji komunikacyjnej, Zadnej we-
ryfikacji, stad tez mozna si¢ spodziewac, ze w wielu przypadkach konkluzja uczestni-
kéw dialogu co do narodowosci czy konfesji osoby, o ktorej jest mowa, bedzie mijac si¢
ze stanem faktycznym. Dzieje si¢ tak, poniewaz stereotypy jako sktadniki jezykowego
obrazu $wiata ukazujg wyobrazenia ugruntowane w swiadomosci ludzkiej i nie zawsze
sa zgodne z rzeczywisto$cia (Bednarska 2009: 39).

Zdaniem J. Bartminskiego i J. Panasiuk (1993: 385, 2009: 91), u podtoza kazdego
stereotypu, bez wzgledu na to, na ile wypaczony obraz rzeczywistosci zostal wykreo-
wany, lezy ,,ziarnko prawdy”. Dlatego tez nie nalezy stereotypdw utozsamiaé z uprze-
dzeniami i rozpatrywac ich jako sume ocen wytacznie negatywnych. Co wigcej, zda-
niem autorow, stereotyp jest zbiorem nie tylko sktadnikoéw wartosciujacych, ale row-
niez poznawczych, majacych swe zroédto w realnych faktach. Ocena emocjonalna (ne-
gatywna badz pozytywna) ma zatem charakter wtérny i nigdy w catosci nie przestania
pierwiastka poznawczego (por. Bartminski, Panasiuk 1993: 370-371; Bartminski 2009:
92; Schaff 1981: 101-118). Podobnie rzecz si¢ ma w odniesieniu do antroponimii oma-
wianego tu pogranicza, gdzie kultura polska i wschodniostowianiska sa ze soba dalece
zintegrowane. Czesto osoby deklarujace si¢ jako rdzenni Polacy posiadajg nazwiska
charakterystyczne dla wschodniostowianskiego kregu jezykowo-kulturowego (Andrej-
czuk, Hapunowicz, Wasiluk), co moze §wiadczy¢ o ich odmiennych korzeniach etnicz-
no-kulturowych (por. Dacewicz 2003: 12).

Chcac odszuka¢ owo ,ziarnko prawdy”, nalezalo zbadaé zalezno$¢ miedzy
okre$lonym typem strukturalnym nazwisk a przynalezno$cia konfesyjna jego nosi-

7 Nazwisko znane jest autorowi artykutu. W tekscie zostato opuszczone ze wzgledu na drazliwos¢ tematu.
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cieli®. W tym celu pomocne okazatly si¢ dane metrykalne dwoch bielskich parafii —
prawostawnej pw. §w. Archaniota Michata i rzymskokatolickiej pw. Narodzenia NMP
i $w. Mikotaja’. Z ksigg parafialnych (akta chrztow) z lat 2001-2010 zostaly wyeks-
cerpowane nazwiska rodzicow dzieci przystepujacych do sakramentu (nazwisko ojca
oraz nazwisko panienskie matki), z takim jednak zastrzezeniem, Ze osoby te musiaty
by¢ zameldowane na terenie miasta'?. Wyniki badan miaty pokaza¢, czy funkcjonujace
W przestrzeni spotecznej stereotypy rzeczywiscie znajduja potwierdzenie, przynajmniej
na chwilg obecna, w stanie faktycznym. Nie chodzi tu bynajmniej o probe naukowego
udowodnienia oddziatywania stereotypu, poniewaz stereotyp ze swej istoty nalezy do
jezykowego obrazu §wiata, ktory ma charakter intuicyjny i nie odwotuje si¢ do ustalen
nauki (byta juz o tym mowa wyzej, por. tez Bartminski 1998: 66). Mniej istotng jest za-
tem kwestia, czy da si¢ stereotyp udowodni¢ naukowo, interesujace jest natomiast, na
ile te dwie perspektywy (potoczna i naukowa) pokrywajg si¢.

Ponizej zostaly omowione poszczegodlne (o najwyzszej frekwencji) typy struktural-
ne nazwisk na tle obu interesujacych nas grup wyznaniowych. W tabeli (patrz nizej)
umieszczono informacje o liczbie niepowtarzajacych si¢ nazwisk z poszczegolnymi
przyrostkami zanotowane w obu parafiach!!. W kazdej rubryce zostat rowniez podany
udziat procentowy nazwisk w relacji do catego zbioru nazwisk posiadajacych formal-
ne wyktadniki nazwiskotwoércze oraz, wytluszczonym drukiem, w odniesieniu do
wszystkich nazwisk (sufiksalnych i1 bezsufiksalnych) (zob. tabela).

Nazwiska derywowane formantem -ski nalezg do najbardziej produktywnych mode-
li formacji odmiejscowych!? znanych w antroponimii polskiej jeszcze do XV w.
(por. Rospond 1966: 4-10). Pierwotnie nazwisko to wskazywato na miejsce zamiesz-
kania jego nosiciela lub posiadania przez niego wtasnosci ziemskiej (por. Rymut 1991:
49-50, Kaleta 1998: 41, Matusiak 2006: 217). Od XVI w. az do zakonczenia II wojny
swiatowej, kiedy typ nazwiska byl wyznacznikiem statusu spotecznego, za pomoca
formacji na -ski byli identyfikowani przedstawiciele szlachty, ziemiafstwa i arystokra-
¢ji (w odréznieniu od nazwisk odapelatywnych charakterystycznych dla mieszczanstwa

8 Przynalezno$¢ konfesyjng nosicieli danych nazwisk pozwalaja stwierdzi¢ informacje zawarte w ksig-
gach parafialnych. Trudno$ci moze nastrgczy¢ okreslenie narodowosci poszczegoélnych osob, poniewaz
w zasadzie nie jest ona odnotowana w zadnych dokumentach (poza spisem powszechnym prowadzonym
przez GUS). Niemniej, na pograniczu polsko-wschodniostowiafskim czynnik narodowosciowy jest silnie
zwigzany z wyznaniowym, co podkres$lajg autorzy Atlasu gwar wschodniostowianskich Biafostocczyzny
(1980: 7, 10). Na zalezno$¢ t¢ zwraca uwagg takze E. Wolnicz-Pawlowska w kontekscie antroponimii pol-
skiej na Kresach potudniowo-wschodnich (1996: 348).

9 Kosciot jest pod dwoma wezwaniami.

19 Pominigto zatem parafian zamieszkujacych okoliczne wsie (wchodzace w sktad parafii) oraz osoby,
ktére miaty inny niz na terenie Bielska Podlaskiego adres zameldowania (najczesciej jedno z rodzicow).

11 Jesli identycznie brzmiace nazwiska pojawity sie w kilku zbiorach, fakt ten znajduje potwierdzenie
w prezentowanych danych statystycznych.

12 Nazwiska z formantem -ski moga pochodzi¢ takze od imion, zwlaszcza o proweniencji chrzecijan-
skiej (zob. np. Rymut 1991: 52). Przyrostek ten wystepuje w nazwiskach nie tylko w funkcji odmiejsco-
wej, ale rOwniez patronimicznej i strukturalnej (Smoczynski 1966). O wtérnym zastosowaniu sufiksu
-ski w antroponimach typu Kaczorowski : Kaczor pisze m.in. E. Breza (1983).
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Parafia prawostawna Parafia rzymskokatolicka
os. prawostawne | os. katolickie | os. katolickie | os. prawostawne
ki 53 16 166 10
28,2/21,8% 64,0/57,1% | 60,6/43,1% | 31,2/22,2%
-owicz/-ewicz 30 4 33 >
15,9/12,3% 16,0/14,3% | 12,8/9,1% 15,6/11,1%
—uk/-czuk 82 2 49 15
43,6/33,7% 8,0/7,1% 17,9112,7% | 46,9/33,3%
pozostate (tacznie) 23 3 20 2
(-ach, -ak, -enko, -ik, | 12,2/9,5% 12,0/10,7% | 7,3/5,2% 6,2/4,4%
-in, -och, -onek, -onko,
-08Z, ~-OW/-ew, -Ow,
-ucha, -yc13, -yk)14
formacje przymiotnikowe 0 0 4 0
Jeprzy 0,0% 0,0% 1,0% 0,0%
. 55 3 111 13
formacje bezsufiksalne 22.6% 10,7% 28.8% 28.9%
243 28 385 45
RAZEM 100% 100% 100% 100%

i chtopow, por. Kaleta 1998: 55)!5. W XVII w. formacje odmiejscowe na -ski byly naj-
bardziej produktywnym modelem nazewniczym ws$rod szlachty na pograniczu polsko-
-wschodniostowianskim (zob. Dacewicz 2004b: 131; Wolnicz-Pawlowska 1996: 349).

Do XV stulecia okres$lony typ nazwiska pozbawiony byt pierwiastka warto$ciujace-
go. W wiekach kolejnych nastepuje polaryzacja modeli antroponimicznych — méwi si¢
o nazwiskach ,,lepszych” (zakonczonych na -ski) i ,,gorszych” (odapelatywnych). Od
XVII w. przedstawiciele mieszczan, a nawet chtopow, zaczynajg dodawac sufiks -ski,

13 Nazwiska z sufiksem -yc (po$wiadczone 3 przyktadami) zostaly wydzielone ze zbioru nazwisk patro-
nimicznych z ,,wiczem”, chociaz formalnie nalezg do tej samej grupy. Wystepujac w polskiej odmiance fo-
netycznej nie stanowia one zrodta stereotypu.

14 Formacje zakoficzone na -ko (ktérych w wyekscerpowanym materiale stwierdzono odpowiednio
12 (parafia prawostawna) i 18 (parafia rzymskokatolicka)) wlaczono do grupy nazwisk bezsufiksalnych.
Zostaty one potraktowane jako nieposiadajace formalnych wyktadnikéw nazwiskotworczych z tego wzgle-
du, Ze sg licznie poswiadczone w literaturze onomastycznej jako imiona w formach hipokorystyczno-demi-
nutywnych transponowane do klasy nazwisk.

15 Bardzo doktadnie proces ksztattowania sie nazwiska szlacheckiego przedstawit J. Matuszewski
(1975). W cytowanej monografii autor szczegétowo omowit formacje na -ski z punktu widzenia jej ewolu-
cji 1 funkcji, jaka ten typ nazewniczy petnit w polskim spoteczenstwie klasowym. Formutujac swoje wnio-
ski, odwotat si¢ do jednego z ciekawszych zabytkow pismiennictwa polskiego XVII w. — dzieta W. Nekan-
dy-Trepki pt. Liber generationis plebeanorum (Liber Chamorum).
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co, rzecz jasna, miato zwigzek z czynnikiem nobilitujgcym (szerzej zob. Kaleta 1998:
94-98; por. tez materiat zebrany i opracowany przez Nekande-Trepke (1963).

Abstrahujac od zalezno$ci miedzy modelem nazwiska a prestizem spotecznym jego
nosiciela, nalezy zauwazy¢, ze juz od dawna nazwiska na -ski uchodzity nie tylko za ty-
powo szlacheckie, ale rowniez za typowo polskie (Matuszewski 1975: 9, 92;
Mossakowska 1993: 124; Kaleta 1998: 98; Wolnicz-Pawlowska, Szulowska 1998: 166;
Klinkosz 2010: 297; Mytnik 2013: 295 i in.). Od XVII w. w §wiadomos$ci mieszkancow
wielu panstw europejskich formacje na -ski jednoznacznie utozsamiano z nazwiskami
polskimi (Walczak 1988: 278). Z badan A. Dabrowskiej, dotyczacych prob znalezienia
stereotypow Polski i Polakow w podrecznikach jezyka polskiego dla cudzoziemcow,
wynika, ze w wickszosci przypadkow Polacy w ksigzkach tych nosza nazwiska zakon-
czone na -ski (por. Dagbrowska 1998: 287), co nie pozostaje bez znaczenia w kontekscie
omawianego problemu.

Na zaleznos$¢ form nazwiskowych od czynnika wyznaniowego zwraca uwage m.in.
P. Ztotkowski. W jego artykule pt. Antroponimy historyczne wsi Bujnowo na Podlasiu
mowa jest o odapelatywnych 1 odimiennych nazwiskach na -ski, ktore nosili chtopi, ka-
tolicy (Ztotkowski 2002: 200).

W analizowanym materiale w metrykach parafii prawostawnej wsrod os6b wyznania
prawostawnego nazwiska derywowane przyrostkiem -ski stanowia 21,8% wszystkich
nazwisk osob tej konfesji:

Kalinowski(ska), Wréblewski(ska) — po 3'; Dgbrowski(ska), Dubirska, Hryniewicki, Koztowski(ska),
Kuczynski(ska), Syczewski — po 2; Barszczewska, Dolinski, Drobnikowska, Dunikowska, Jakubowska,
Krasinska, Krukowski, Kuchcinska, Lebiedzinski, Lapinski, Lobanowski, Lobodzinski, Olszewska,
Osmolski, Paszkowski, Rajewski, Sidorska, Szyrynska, Topolewski, Wyrkowska, Zdrojewska i in.— po 1.

W tejze parafii nazwiska na -ski zanotowane wérdd os6b wyznania rzymskokatolickie-
go stanowig az 57,1% wszystkich nazwisk oséb obrzadku zachodniego:

Chomicki(cka), Niewinski, Oksztulski(ska) — po 2; Borowski, Brzozowski, Kaminska, Koztowska, Lebie-
dziniski, Majewski, Moczulski, Niemyjski, Nowakowski, Poptawska, Sosnowski, Tworkowski, Zukowska
—po 1.

W parafii rzymskokatolickiej odsetek omawianych nazwisk wsroéd wiernych obrzadku
lacinskiego jest dwukrotnie wyzszy niz w analogicznym zestawieniu w parafii pra-
wostawnej 1 stanowi 43,1% wszystkich nazwisk katolikow:

Niewinski(ska) — 15; Malinowski(ska) — 10; Hryniewicki(cka) — 8; Zukowski(ska) — 7; Gorski(ska),
Krasowski(ska), Olszewski(ska) — po 6; Bankowski(ska), Falkowski(ska), Kaminski(ska), Koztow-
ski(ska), Zawadzki(dzka) — po 5; Kuczynski(ska), Majewski(ska), Pietrzykowski(ska), Piotrowski(ska),

16 W ten sposob oznaczono liczbe nosicieli tego samego nazwiska (oddzielnie dla kazdego zbioru w przy-
padku, gdy wystepuje ono w réznych analizowanych grupach). Jesli w danej rodzinie w badanym dziesigcio-
leciu stwierdzono wigcej niz jeden chrzest, to nazwiska rodzicow w danych statystycznych figuruja jeden raz.
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Poptawski(ska), Rzepniewski(ska), Sadowska — po 4; Baginski(ska), Puchalski(ska), Truszkowski(ska),
Tworkowski, Wasilewski(ska)'? — po 3; 1 inne —po 21 1.

Natomiast udziat procentowy nazwisk na -ski wérdéd osob prawostawnych figurujacych
w metrykach parafii rzymskokatolickiej jest ponad dwa i po6t razy nizszy (22,2%) niz
w przypadku katolikow widniejacych w metrykach parafii prawostawne;j:

Karczewski, Koztowski, Krukowski, Kuczynska, Sadowski, Sidorski, Skarzynska, Smolewski, Turowski,
Wroblewska — po 1.

Powyzsze dane pozwalaja wnioskowac, ze antroponimy z formantem -ski sg zdecy-
dowanie czg$ciej (bo dwukrotnie) poswiadczone w odniesieniu do 0s6b wyznania
rzymskokatolickiego. Mozna zatem stwierdzi¢, ze w przypadku nazwisk z tym sufi-
ksem obrazy naukowy i potoczny czgsciowo pokrywajg si¢.

Nazwiskom zakonczonym na -owicz/-ewicz najczgéciej przypisuje sie funkcje patro-
nimiczng (por. Citko 2001: 60—70; Ztotkowski 1999). W polskim spoteczenstwie kla-
sowym ten typ strukturalny antroponiméw pod wzgledem swojego prestizu zajmowat
druga lokatg, ustepujac jedynie formacjom na -ski (por. Bystron 1927: 17). W literatu-
rze onomastycznej nazwiska na -owicz/~ewicz na ogot byly definiowane jako miesz-
czanskie (por. Bystron 1927: 17), chociaz ostatnio poglad ten bywa poddawany wery-
fikacji (Magda-Czekaj 2010, Wolnicz-Pawtowska 2010). Na Podlasiu (podobnie jak na
Rusi) nazwiska tego typu do potowy XVI w. byly niezwykle popularne wérod miejsco-
wej szlachty, dopiero pozniej staty si¢ mieszczanskimi (za: Dacewicz 2008: 70; por.
Matuszewski 1975: 105; Citko 2001: 62; Bystron 1927: 28; por. tez Wolnicz-
-Pawlowska, Szulowska 1998: 183; Wolnicz-Pawlowska 2010: 277).

Genetycznie formant -icz (i jego formy pochodne -owicz/-ewicz) jest przyrostkiem
ogolnostowianskim wywodzacym si¢ z prastowianskiego *-itjo, *-(ov)itjo (por. Klemen-
siewicz, Lehr-Sptawinski, Urbanczyk 1964: 203). Patronimika derywowane przyrost-
kiem -owicz byly typowe dla antroponimii ruskiej (por. Bystron 1927: 33; Dacewicz
2004a: 156). Wschodnig proweniencje przypisuje si¢ mu takze z powodoéw fonetycznych
(por. polskie odmianki -ic, -owic, -ewic; por. Rymut 1991: 44; Wolnicz-Pawtowska,
Szulowska 1998: 184). Nazwiska zakonczone na -owicz/-ewicz odznaczaly si¢ szeroka
ekspansja na ziemiach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, gdzie ich uzywanie nie byto re-
gulowane wzgledami administracyjnymi (por. Citko 2001: 62), a swojg pozycja spoteczng
odpowiadaty polskim nazwiskom derywowanym formantem -ski (por. Dacewicz 2004a:
156). P. Ztotkowski, powotujac si¢ na badania W. Taszyckiego i S. Rosponda, stwierdza,
ze omawiany formant nigdy nie byt popularny w polskiej antroponimii (por. Ztotkowski
1999: 343).

17 Wiekszo$¢ cytowanych nazwisk motywowanych jest nazwami pobliskich miejscowosci (ich odlegtoéé
od Bielska wynosi kilka — maksymalnie kilkanascie kilometrow), por. n.m. Niewino, Malinowo,
Hryniewicze, Olszewo, Banki, Falki, Zawady, Pietrzykowo, Poptawy, Rzepniewo, Puchaty, Truski itd.
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W materiale zrodlowym zaczerpnigtym z metryk parafii prawostawnej nazwiska de-
rywowane sufiksem -owicz/-ewicz stanowig 12,3% (ws$rdéd os6b wyznania prawo-
stawnego):

Chilkiewicz, Jakuszewicz, Kierdelewicz, Mackiewicz, Minkiewicz, Ostaszewicz, Terechowicz, Zienkiewicz
— po 2; Abramowicz, Artysiewicz, Bustowicz, Charytonowicz, Dudicz, Gorbacewicz, Hapunowicz,
Jancewicz, Koptewicz, Kordziukiewicz, Kornacewicz, Kostacewicz, Makacewicz, Michalewicz,
Monachowicz, Niegierewicz, Oniskiewicz, Ostapkowicz, Pugacewicz, Sakowicz, Sycewicz, Szachowicz
—po 1.

114,3% (wsrod os6b wyznania katolickiego) wszystkich analizowanych antroponiméw:

Antonowicz, Larkiewicz, Michalkiewicz, Stankiewicz — po 1.

W parafii rzymskokatolickiej udziat procentowy omawianych nazwisk wynosi odpo-
wiednio 9,1% (wsrod katolikow):

Korobkiewicz — 3; Ambrozewicz, Fiedorowicz, Jaroszewicz, Pugacewicz, Sienkiewicz, Tyszkiewicz — po
2; Bustowicz, Falkiewicz, Gryszkiewicz, Iganowicz, Jakonowicz, Janowicz, Januszewicz, Jurkowicz,
Konczerewicz, Kordziukiewicz, Kotowicz, Lachowicz, Lukaszewicz, Lyszkiewicz, Marcinkiewicz,
Niemczynowicz, Niestorowicz, Oksimowicz, Ostaszewicz, Radkiewicz, Sakowicz, Sawicz, Szutkiewicz,
Tarantowicz, Taraszkiewicz, Urynowicz, Waszkiewicz, Witkiewicz — po 1.

oraz 11,1% (wsrdd prawostawnych):
Gorbacewicz, Markiewicz, Ostaszewicz, Stankiewicz, Zdanowicz — po 1.

Poréwnujac odsetek formacji zakonczonych na -owicz/-ewicz w ksiggach metrykal-
nych obu parafii, mozna zauwazy¢, ze jest on wzglednie proporcjonalny (zblizony).
Przedstawione zestawienia nie po§wiadczajg zatem istniejacego w odczuciu spolecz-
nym pogladu, ze nazwiska te na 0gét nosza osoby utozsamiajace si¢ ze wschodnim kre-
giem etniczno-kulturowym.

Trzecim typem strukturalnym oméwionym w niniejszym opracowaniu sg nazwiska
z sufiksem -uk/-czuk, wspotczesnie produktywne na pograniczu polsko-biatoruskim
i polsko-ukrainskim (Rymut 1991: 44). Z badan B. Tichoniuka wynika, Ze na obszarze
potudniowej Biatostocczyzny formant -uk pojawia si¢ po raz pierwszy w XVI w.
w deminutywnych formach imion (zob. Tichoniuk 1996: 57-58). Istotng rol¢ zaczyna
odgrywaé w kreacji XVII-wiecznych form patronimicznych, a jego szczego6lna aktyw-
no$¢ poswiadczona jest w zestawieniach frekwencyjnych antroponimow w XVIII w.
(por. Bogdanowicz 2000: 24; Citko 2001: 65; Dacewicz 2008: 78; Tichoniuk 1996: 59;
Tichoniuk 2004a: 24-25).

Pochodzenie omawianego formantu do dnia dzisiejszego nie zostalo jednoznacznie
zdefiniowane. Jego genezy upatruje si¢ w jezykach wschodniostowianskich, turecko-ta-
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tarskich 1 battyckich (por. Dacewicz 2006: 157, 2010: 168—169). Nie ulega natomiast
watpliwosci, ze niezaleznie od proweniencji sufiks -uk/-czuk w onomastyce polskiej jest
traktowany jako charakterystyczny dla antroponimii wschodniostowianskiej (Dacewicz
2006: 157, 2003: 14), takze podlaskiej (Dacewicz 2006: 157, 2008: 78; por. Wolnicz-
-Pawlowska, Szulowska 1998: 191), a obcy jezykowi polskiemu (Walczak 2010:
258-259). Szczegotowe badania M. Sajewicza (2013: 653, 659) dowodza, ze nazwiska
urobione za pomocg przyrostka -uk/-czuk nalezg wspodtczesnie do najbardziej popular-
nych w powiecie hajnowskim'®. Pod wzgledem frekwencji tych antroponiméw obszar
Hajnowszczyzny wykazuje wyrazne analogie z potudniowg Bialostocczyzng (powiat
bielski i siemiatycki) i Podlasiem potudniowym (powiat bialski).

Wspotczesne dane statystyczne w obu parafiach wskazujg na przewage nazwisk
z tym przyrostkiem wérdd oséb wyznania prawostawnego w stosunku do sumy wszyst-
kich wyekscerpowanych antroponiméw (w parafii prawostawnej zajmuje 1. lokate —
-uk/-czuk (33,7%); dla porownania: 2. lokata — bezsufiksalne (22,6%), 3. lokata — -ski
(21,8%), 4. lokata — -owicz/-ewicz (12,3%), 5. lokata — pozostate sufiksy (9,5%)):

Iwaniuk — 9; Grygoruk, Romaniuk — po 4; Antoniuk, Demianiuk, Niczyporuk, Sidoruk — po 3;
Androsiuk, Biszczuk, Denisiuk, Filipiuk, Gierasimiuk, Jekaterynczuk, Jurczuk, Kononiuk, Nikitiuk,
Parfieniuk, Pawluczuk, Prokopiuk, Tomczuk, Wasiluk, Wowtoniuk — po 2; Aleksiejuk, Anchimiuk,
Andrzejuk, Artemiuk, Bortniczuk, Chilimoniuk, Dmitruk, Fiedoruk, Filimoniuk, Filipczuk, Ignatiuk,
Jakimiuk, Karpiuk, Kasperuk, Klimczuk, Kowalczuk, Lewczuk, fawreniuk, Naumiuk, Niesteruk,
Oniszczuk, Onopiuk, Sawczuk, Stepaniuk, Tkaczuk, Tofiluk, Trofimiuk, Wawrzeniuk i in. — po 1.

W parafii rzymskokatolickiej dla 0s6b wyznania prawostawnego mamy do czynienia
z podobnym rankingiem (przy wystgpowaniu niewielkich réznic procentowych): 1. lo-
kata — -uk/~-czuk (33,3%), 2. lokata — bezsufiksalne (28,9%), 3. lokata — -ski (22,2%),
4. lokata — -owicz/-ewicz (11,1%), 5. lokata — pozostate sufiksy (4,4%):

Bowtruczuk, Daniluk, Fiedoruk, Korniluk, Martyniuk, Michalczuk, Nikotajuk, Onopiuk, Osipiuk, Plisiuk,
Profiruk, Sacharczuk, Stasiuk, Szymczuk, Wasyluk — po 1.

Dominacja nazwisk urobionych przez dodanie przyrostka -uk/-czuk wsréd wiernych ob-
rzadku wschodniego jest rowniez widoczna w porOwnaniu z tym typem strukturalnym
nazwisk bielskich katolikow i to niezaleznie od miejsca chrztu dziecka. Wérod wier-
nych tradycji tacinskiej nazwiska derywowane omawianym formantem stanowia za-
ledwie 12,7% wszystkich nazwisk zanotowanych w parafii rzymskokatolickiej (ok. 2,5
razy mniej niz wsrdod wiernych prawostawnych):

Bazyluk — 6; Sacharczuk — 3; Antoniuk, Iwaniuk, Lukaszuk, Michalczuk, Osipiuk, Pradyszczuk, Roma-
niuk, Szymusiuk, Tomczuk, Wojciuk — po 2; Aleksiejuk, Bondaruk, Chomaniuk, Grygoruk, Jozwiuk,
Korniluk, Martyniuk, Mateuszuk, Nikitiuk, Owsieniuk, Pawluczuk, Porozniuk, Rybaczuk, Sidoruk,
Szymczuk, Tarasiuk, Traczuk, Weremczuk i in. — po 1.

18 Powiat hajnowski bezposrednio graniczy z interesujgcym nas powiatem bielskim.
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Procentowy udziat katolikow posiadajacych nazwiska na -uk/-czuk po§wiadczony da-
nymi parafii prawostawne;j jest jeszcze ubozszy. Tu stwierdzono jedynie dwa przypad-
ki, co stanowi 7,1% wszystkich typow nazwisk:

Lukaszuk, Siergiejuk — po 1.

Antroponimy z innymi sufiksami nie sg licznie reprezentowane w analizowanym
materiale. Niska frekwencje wykazuja zarowno nazwiska kojarzone z wschodnio-
stowianskim kregiem jezykowo-kulturowym, a wiec struktury na -enko, produktywne
w nazewnictwie ukrainskim (por. Dabrowska-Kaminska 2006: 365; 2010), i formacje
z przyrostkami dzierzawczymi -in, -ow/-ew typowe dla nazwisk rosyjskich, ale takze
np. charakterystyczne dla Wielkopolski antroponimy na -ak (por. Walczak 2010:
261-266).

Na peryferiach frekwencyjnych znalazty si¢ tez nazwiska z pozostatymi sufiksami
oraz formacje przymiotnikowe. W §wiadomosci mieszkancoéw nie nalezg one do nazw
osobowych wywolujacych okreslone asocjacje na tle etniczno-konfesyjnym.

Analiza przedstawionego materiatu dowodzi, ze zalezno$¢ typow strukturalnych na-
zwisk od przynaleznosci konfesyjnej (a zatem i etnicznej, 0 czym zob. wyzej) ich nosicieli
znajduje czeSciowe potwierdzenie we wspolczesnym nazewnictwie Bielska Podlaskiego.
Korelacje¢ t¢ ilustrujg przede wszystkim nazwiska derywowane formantem -ski, wyste-
pujace zdecydowanie czesciej wsrdd katolikow (44,1%; prawostawni — 21,9%) oraz an-
troponimy z sufiksem -uk/-czuk, czgsciej pojawiajace si¢ w odniesieniu do 0sob wyzna-
nia prawostawnego (33,7%; katolicy — 12,3%). Nazwiska na -owicz/-ewicz wérod wier-
nych obu obrzadkéw wystepuja w porownywalnych proporcjach (prawostawni — 12,1%;
katolicy — 9,4%), co pozwala mowic o blednym postrzeganiu wigkszos$ci ich nosicieli ja-
ko 0sob nalezacych do wschodniego kregu etniczno-wyznaniowego.

Nie ulega watpliwosci, ze wigkszo$¢ wnioskow (zwlaszcza statystycznych), wyply-
wajacych z przestudiowania omawianych relacji bedzie miata charakter czasowy.
Przesledzenie prezentowanego zagadnienia w aspekcie diachronicznym jest bardzo
trudne, zwlaszcza biorac pod uwage niejednorodnos¢ kulturows pogranicza polsko-
-wschodniostowianskiego. Ponadto, przedstawione proporcje moga ulec znacznej we-
ryfikacji juz w nastgpnym pokoleniu. Obecnie ksiggi metrykalne poswiadczajg naras-
tajaca liczb¢ malzenstw mieszanych, co w przysztosci znajdzie odzwierciedlenie we
frekwencji poszczegdlnych typoéw nazwisk w ich relacji do przynalezno$ci konfesyjnej
nosicieli'. Nie bez znaczenia pozostaje tez inny fakt, odnotowywany w ksiegach me-
trykalnych, a dotyczacy konwersji jednego ze wspotmatzonkow (rodzicow dziecka), co
rowniez w diuzszej perspektywie czasowej wptynie na zachwianie proporcji w odnie-
sieniu do interesujgcego nas problemu.

19 Warto w tym miejscu przytoczyé spostrzezenie E. Wolnicz-Pawtowskiej (1996: 348) w odniesieniu do
antroponimii Kreséw potudniowo-wschodnich: ,,W badaniach diachronicznych trzeba chyba uznacé, ze pew-
ne osoby, pewne rody, naleza zar6wno do kregu kultury ukrainskiej, jak i kultury polskiej”.
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Jak mozna przypuszczaé, bardziej jednoznaczne zaleznoSci istniaty w przesztosci,
gdy zywe byly w antroponimii zwigzki realnoznaczeniowe typu obiekt — nazwa,
a wiec, w kontek$cie rozpatrywanego problemu: przynaleznosé etniczno-wyznaniowa
— typ strukturalny nazwiska. Na przestrzeni wiekow, w nastgpstwie szeroko rozumia-
nych proceséw spoteczno-kulturowych, powigzania te stopniowo si¢ zacieraly. Ich de-
stabilizacje¢ zdynamizowata tez kasacja Unii brzeskiej, co da si¢ skonstatowac na pod-
stawie ksigg metrykalnych z tamtego okresu.

Rozpatrujac analizowany problem z czysto jezykoznawczego punktu widzenia,
mozna by zakwestionowaé zasadnos$¢ funkcjonowania stereotypu opartego wylgcznie
na sufiksach komponujacych nazwiska. Mozna na przyktad utrzymywac, ze w odnie-
sieniu do antroponimu z formantem -owicz/-ewicz przeswiadczenie o przynaleznosci je-
go nosiciela do Kos$ciota prawostawnego i/lub jego narodowosci biatoruskiej czy tez
ukrainskiej moze by¢ bezdyskusyjne tylko w przypadku nazwiska utworzonego od pod-
stawy neutralnej?’. Przecietny uzytkownik jezyka z reguty nie zwraca jednak uwagi na
baze motywujaca nazwisko, ale na derywujacy je przyrostek — juz tak. Nawet jesli
przyjmiemy, ze dana osoba percypuje nazwisko jako catos¢ i z doswiadczenia wie, ze
imiona typu Iwan czy Wasil to wariant ruski, cerkiewny, a nie polski, to i tak zazwyczaj
nie zajmuje si¢ analiza semantyki podstawy, poniewaz jego uwaga skupiona jest prze-
de wszystkim na wygtosie nazwiska (zob. Matuszewski 1975: 83). J. Bartminski (2009:
87) jasno stwierdza, ze stereotyp moze by¢ komunikowany takze pozawerbalnie, a kaz-
dy przekaz zabarwia na swoj indywidualny sposob podawang informacje. Nalezaloby
zaznaczy¢, ze wiele antroponiméw z sufiksem -owicz/-ewicz posiada w podstawach
motywujacych apelatywa i imiona wspolne dla tradycji polskiej 1 wschodniostowian-
skiej. Podobnie dla niejezykoznawcy nieistotna jest struktura stowotwodrcza nazwiska
z sufiksem -uk/-czuk. Laik, niemajacy stycznosci z szeroko rozumiang naukg o jezyku,
nie wnika w przebieg procesu derywacyjnego, a tym bardziej nie ma pojecia, czy na-
zwisko na -uk/-czuk jest z genetycznego punktu widzenia przeniesiong forma hipoko-
rystyczng imienia czy transponowang do klasy nazwisk formacjg patronimiczng?!.
Spostrzezenia te stanowig oczywiscie pewne uogolnienie, ,,subiektywng generaliza-
cje”, a takze, co chyba najwazniejsze, sa w duzym stopniu nieweryfikowalne. Ale prze-
ciez owa nieweryfikowalnos¢ to jedna z immanentnych cech stereotypu. Przedstawione
uwagi w znacznej mierze zawieraja jedynie element orzekajacy, typowy dla sadow,
ktore majg miejsce w jezyku potocznym i nie podlegajg empirycznej ocenie. Z tego po-
wodu postugiwanie si¢ stereotypami utrudnia dyskusje lub ja wrecz uniemozliwia
(Bartminski 2009: 90-91). B. Walczak (1988: 279) stusznie zatem zauwazyl, ze ,,ste-
reotyp ma bowiem to do siebie, ze wytrzymuje konfrontacj¢ z najbardziej przekony-
wujacymi argumentami, a nawet z faktami”.

20 Chodzi tu o podstawe, ktora nie zawiera w swojej strukturze pierwiastka wskazujacego na pochodze-
nie wschodnie (np. imienia w wariancie cerkiewnym).

21 W obu wariantach omawiany przyrostek mégt komponowa¢ zaréwno hipokorystyka odimienne, jak
i formacje patronimiczne (zob. Tichoniuk 1996).
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ABSTRACT

Stereotypes connoted by certain models of contemporary surnames (attempt at verification based on
material from Bielsk Podlaski)

Keywords: linguistics, onomastics, anthroponymy, surnames, stereotypes.

The paper presents the relationship between individual structural types of modern surnames of people liv-
ing in Bielsk Podlaski, and the religious denomination of their owners. The main aim of the study was to ver-
ify the legitimacy of stereotypes connoted by certain models of surnames with an emphasis on ethnic and
religious aspects. Parental surnames of children baptised in two parishes of Bielsk Podlaski, Orthodox and
Roman Catholic, were analysed. Individual types of surnames were discussed with reference to both reli-
gious groups. The analysis was focused on surname-forming elements of anthroponyms (mainly -ski,
-owicz/-ewicz and -uk/-czuk). The study demonstrated that the discussed relationship is only in part reflect-
ed in the contemporary surnames of town residents. Anthroponyms with the -ski suffix account for 44.1%
of all surnames of Roman Catholics and 21.9% of all surnames of Orthodox people from Bielsk Podlaski.
For surnames ending with -owicz/-ewicz this ratio is 9.4% and 12.1%, respectively, and for surnames end-
ing with -uk/-czuk — 12.3% (Roman Catholics) and 33.7% (Orthodox).



